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PREFAŢĂ 


Acum aproape nouăzeci de ani a avut loc în știință un 
aveniment de o importanță excepțională: în anul 1859 a apă- 
rut cartea lui Charles Darwin „Origina  Speciilor“. In a- 
ceastă carte, marele savant și-a expus teoria asupra originii 
şi desvoltării diferitelor forme din lumea vegetală şi a- 
nimala, 

Teoria lui Darwin a produs o adâncă revoluție în stin- 
tele naturale, schimbând fundamental conceptia acceptată 
de toată iumea asupra naturii vii. 

Cei mai mulți dintre predecesorii lui Darwin presupu- 
neau, că din momentul apariţiei vieții pe pământ numărul 
diferitelor forme ale lumii animale şi vegetale a fost și a 
rămas acelaș, şi toate formele se prezentau la fel cu cele 
din timpul nostru. Se considera că, de pildă, calul a fost 
întotdeauna cal , mesteacănul — mesteacăn etc. In limbajul 
științific, o astfel de concepție asupra lumii organice se ex- 
prima prin afirmația că speciile sunt neschimbătoare. Marea 
majoritate a savanților credea în constanta formelor exis- 
tente şi aceasta împiedica desvoliarea firească a ştiinţelor 
naturale. Credința în constanta speciilor se baza în mare 
măsură şi pe concepțiile religioase asupra creării lumii și 
a tot ce populează această ume 

Darwin a dovedit în celebra sa operă „Origina Speciilor“, 
că datele științei contrazic concepția existentă atunci des- 
pre constanta speciilor, că această conceptie este falsă. 
Darwin a dovedit că formele vieții organice ce se pot ob- 
serva, nu sunt predeterminate, că ele se modifică, adaptân- 
-du-se condițiilor de existentă. Aceste modificări, după Dar- 
Win, merg în genere pe calea pe care formele devin tot mai 
complexe şi mai perfecte. Prin numeroase exemple, Darwin 
a arătat cum a putut proveni şi cum s'au perfecționat mi- 
nunatele adaptări ale multor organisme vegetale şi animale 
la mediul înconjurător. Darwin a dovedit că cele mai va- 
riate specii de animale și plante au fost legate între ele prin 
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forme intermediare dispărute astăzi. Și dovedind aceasta, 
el a emis teoria după care toate ființele vii, ca şi organis- 
mele vegetale, au provenit din câteva forme primare sau, 
poate, chiar dintr'o singură formă. 

Teoria lui Darwin a intrat în biologie, adică în ştiinţa 
vieții şi a formelor ei, ca o doctrină cu desăvârșire nouă. Bio- 
logia, în general, poate fi împărțită în două perioade : ante- 
darwiniană şi post-darwiniană. Până la Darwin domina me-- 
tafizica, adică „speculații abstracte, care abuzau de con- 
cepții fără conținut, ieşind din cadrul experienței, deci erau 
direct opuse și ostile științei”. (C. A. Timiriazev). După Dar- 
win s'a impus conceptia dialectică și doctrina evoluției, a 
variabilității. 

Marii învățători ai proletariatului Karl Marx şi Frie- 
rich Engels au salutat la timpul său apariția „Originii Spe- 
cîilor“ a lui Charles Darwin. Darwin, mai mult decât ori- 
care din contemporanii săi, preocupați de problemele de- 
bază ale biologiei, s'a apropiat de concepția dialectică asu- 
pra lumii. 

Cercetările lui Darwin au fost îndreptate în contra a tot 
ce se numeste idealism în știință. Acest idealism desprindea 
știința de viată şi o făcea sterilă. Darwin a expus în lucră- 
rile sale interpretarea materialistă a fenomenelor din natu- 
ra vie, transformând cu totul însăşi metoda de abordare a. 
studiului acestor fenomene din partea naturaliştilor. EL a 
arătat că, pentru a întelege şi a explica diversitatea de for- 
me din umea organică, nu e deajuns să se studieze struc- 
tura şi fiziologia organismelor considerate separat. Pentru a- 
ceasta este nevoie să li se cunoască şi istoria. Iar studiul is- 
toriei organismelor dă tocmai dovada desvoltării treptate a 
lor în decursul veacurilor de evolutie a formelor organice, și 
de transformare a unor forme în altele. 

Teoria materialistă a lui Darwin despre evoluția forme- 
lor organice a constituit, prin mijlocul veacului al XIX-lea, 
cea mai mare victorie a științei. Prezentând problemele de 
bază ale biologiei sub un aspect cu totul nou, această teorie: 
s'a dovedit o sursă de mari realizări în diferitele ramuri ale 
stiintelor naturale. Toată evoluția ulterioară a ştiinţelor bio- 
logice a arătat cât de necesară a fost pentru desvoltarea lor: 
doctrina lui Darwin. 

Succesul extraordinar al darwinismului se explică prin 
faptul că el reprezintă o teorie materialistă, o doctrină strâns 
legată de practică. Darwinismul ne învață nu numai să în- 
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-elegem natura, dar să o şi stăpânim. Dacă știm că formele 
organice se modifică şi se desvoltă, putem urmări condiţiile 
desvoltării lor şi să le modificăm în direcția dorită. Obţinerea 
-unor noi rase, perfecţionate, de animale domestice, obținerea 
prin încrucișare a unor soiuri de plante — ne mai văzute — 
iată sarcini concrete ce ni le pune în față darwinismul. 

Realizări mari au fost obținute în acest domeniu în Uni- 
-unea Sovietică. Un exemplu îl constitue activitatea atât de 
fecundă a celebrului darwinist-pomicultor I. V. Miciurin,. 

Trebue să relevăm faptul incontestabil că în țările unde 
bântue fascismul, clasele dominante sunt pornite împotriva 
darwinismului, iar răspândirea acestei doctrine întâmpină 
acolo mari dificultăți. Savanţii fascisti caută peste tot dovezi 
pentru a demonstra că darwinismul s'a învechit și trebue în- 
locuit cu o altă teorie. Se poate afirma, însă, cu toată sigu- 
ranta, că ei nu vor găsi această „altă teorie“. 

In ceeace ne privește, suntem convinși că studiul darwi- 
nismului este una din sarcinile cele mai presante. 

Vreti să puneţi stăpânire pe natură? Vreti să dirijați feno- 
menele ei? Doriţi să ridicați și mai sus agricultura noastră 
socialistă ? Indiscutabil, da ! Dar ce trebue să facem în acest 
caz ? Trebue să înțelegem natura vie, natura animalelor și 
-a plantelor. Dacă am înțeles-o — am pus stăpânire pe ea. 
Pentru a înțelege însă natura, trebue studiată opera lui 
Darwin. | 

„Scurta prezentare a teoriei lui Darwin” este cea mai 
bună introducere în studiul darwinismului care poate fi ofe- 
rită cercurilor largi de cititori. Ea este scrisă de un strălucit 
cunoscător și apărător al teoriei lui Darwin, C. A. Timiriazev. 
Insușiți-vă întâi conținutul acestei cărți. Cine dorește să stu- 
„dieze mai profund darwinismul, acela va trebui să-l studieze 
pe însuşi Darwin. „„Scurta prezentare a teoriei lui Darwin” 
pe care o recomandăm cititorului, nu este decât un capitol din 
cartea lui C. A. Timiriazev „Charles Darwin şi doctrina sa” 
— carte care a fost tipărită în mai multe ediții. Această 
carte a constituit baza formării primilor darwinişti ruși. A- 
„ceastă carte, în condiţiile Rusiei țariste, a trasat drumul că- 
tre o nouă interpretare, materialistă, a naturii. 

„Scurta prezentare a teoriei lui Darwin” este publicată 
aici fără nicio modificare a textului. La sfărșitul cărții dăm 
„explicațiile“ care au fost date la timp de însuși C. A. Timi- 
riazev. 


Academicianul V. L. COMAROV 
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CAP. I 
STRUCTURA FUNDAMENTALĂ A LUMII ORGANICE 


Definirea problemei. — Două concepții despre origina 
ființelor organice. — Formarea ființelor organice pe calea des- 
coltării treptate. — Argumente din sistematică, anatomie com- 
parată, embriologie şi paleontologie în favoarea acestei con- 
cepții. — Obiecţiile adversarilor acestei concepții. — Constanţa 
formelor la specii. — Apariția primară a organismelor şi situa- 
tia actuală a acestei probleme. 


Orice om în stare de a gândi simte o dorinţă vie, o 
anumită nevoie de a-şi explica, de a înțelege sensul per- 
fecţiei uimitoare pe care o vede la toate ființele vii, ani- 
male și plante, pe care o constată în adapiările acestor 
ființe ia condiţiile externe ale vieţii lor, în adaptările fie- 
cărei părți din organism, a fiecărui organ la o funcțiune 
bine determinată, și caută să-și explice cauza acestei per- 
fecţii, origina ei. 

Cu atât mai vie, cu atât mai stăruitoare trebue să fie 
această necesitate pentru un om, în faja căruia se desfă- 
șoară întreaga organizare măreață a ființelor ce populează 
pământul. Pentru un om care sa convins că, oriunde și-ar 
îndrepta privirea, începând dela formele exterioare cele 
mai mărețe și până la detaliile structurii interioare cele 
mai mărunte, tăinuite cu sgârcenie de natură ; începând cu 
manifestările cele mai simple ale vieţii organismelor mi- 
croscopice și până la cele mai complexe fenomene din 
viața psihică a animalelor superioare, pretutindeni natura 
îi apare la fel de inexplicabilă, minunat de perfectă. Cel 
ce studiază natura nu se poate limita însă numai lauimirea 
in fața acestor minuni : el vrea să le și înțeleagă, adică să 
le coboare din categoria minunilor. Fiecare fapt nou i se 
ridică în fata ochilor ca o nouă enigmă, ca o nouă proble- 
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mă chinuitoare, până ce toate aceste probleme variate se 
contopesc, în sfârșit, întro singură și atotcuprinzătoare 
problemă a problemelor: cum au apărut, cum sau alcătuit 
toate aceste forme de o periecție sublimă? 


Pentru soluționarea acestei probleme, cartea lui Dar- 
win oferă răspunsul cel mai satisiădător posibil în starea 
actuală a științei. 

Dar această mare problemă prezintă două laturi, care 
pot fi dela început tratate cu toiul independent una de alta, 
deși ulterior vom vedea că ele se află într'o strânsă și 
indisolubilă legătură. Cum au apărut, cum sau alcătui: 
aceste forme, și dece sunt atât de perfecte? Iată două pro- 
bleme distincte în care se desparte marea problemă. 

Să vedem mai întâi cum soluţionează Darwin prima 
problemă, și atunci vom vedea că soluţionarea celei de a 
doua este o consecință necesară a soluționării primei pro- 
bleme. 

Cum au apărut, cum s'au format toate ființele organice 
care populează astăzi pământul? Problema aceasta a pre- 
ocupat cu putere pe gânditorii din toate timpurile; ei au 
încercat să pătrundă cu privirea lor în întunericul îndepăr- 
tat al trecutului incomensurabil, atunci când viata a apă- 
rut prima daiă pe planeta noastră; ei au încercat, prin 
meditațiile lor, prin puterea lor creatoare, să schițeze, să 
reconstitue procesul creației. Odată cu desvoltarea știin- 
telor naturale s'au ridicat în fata minții omenești următoa- 
rele două ipoteze: toate aceste organisme, sau au fost tur- 
nate direct în formele pe care le admirăm astăzi, sau au 
provenit unele din altele printr'un proces, constant și lent, 
de modificare. 

Sub această formă nedefinită, problema a rămas în 
știință până ia apariția cărții lui Darwin. Ambele concepții 
coexistau alături, dar de partea primei era marea majori- 
tate, iar de partea ultimei — numai o minoritate neînsem- 
nată.!) Câţiva naturalişti și mulți oameni care n'au studiat 
în mod special științele naturale — susține Darwin în pre- 


1) Astăzi, dimpotrivă, raportul s'a inversat complect şi dacă în 
problemele ştiinţifice ar putea să aibă vreo greutate un plebiscit gene- 
ral, ne-am putea aştepta la o recunoaștere a teoriei lui Darwin. Evi- 
dent, însă, că un astfel de argument ar suna ciudat în gura oamenilor, 
care până mai ieri se aflau încă în minoritate. 
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faţa cărții sale — presupun că actualele forme au provenit. 
pe calea nașterii din forme ce au existat înainte; însă ma- 
joritatea naturaliștilor cred că formele sunt invariabile, iar 
fiecare din ele a fost creată separat; această ultimă părere 
— arată, mai departe, Darwin — a fost și prima mea pă-- 
rere. 

Să încercăm a explica această contradicție aparentă : 
să vedem ce anume a putut duce ambele părți la convin- 
geri atât de opuse. Să începem cu argumentele minori-: 
tății. 

Prima impresie pe care o capătă un naturalist din ob- 
servarea ființelor organice constă în aceea că ele nu sunt 
deloc atât de variate, atât de deosebite, cum îi apar la 
prima privire, superficială, a naturii. Formele nu-i mai 
apar ca fapie separate, care nu au analogie cu alte forme; 
dimpotrivă, la fiecare pas el observă asemănare, o oare- 
care legătură de înrudire, câteodată foarte apropiată, câte-- 
odată îndepărtată. A descurca această rețea complicată 
de înrudire a organismelor, a determina, pe cât e posibil, 
gradul de înrudire, aceasta era prima problemă pe care: 
căuta s'o deslege șiiințta despre natură. Drept rezultat a 
apărut clasificarea ființelor organice: ele toate au fost 
adunate în grupe care erau subordonate una alteia, cu- 
prinz&ndu-se una întraglta și exprimând grade de asemă- 
nare tot mai apropiate, grade de rudenie tot mai strânse. 
In acelaș timp sa descoperit existența unor organisme care: 
cumulau în ele caracterele diferitelor grupe, formând un 
fel de verigi de legătură, așa numitele forme de tranziţie; 
așa este, de pildă, ornitorincul') australian, care reprezintă: 
o tranziție dela mamifere la posări, sau lepidosirenul?), 
care reprezintă o trecere dela amfibii la pești. Tranziţii. 
similare se puteau observa și la organele analoage ale 
diferitelor organisme ; la unele, ele sunt abia desvoltate, 
lam altele ating un grad superior de perfecţie. Cu cât se 
adunau mai multe fapte, cu atât naturaliștii se convingeau 
de veracitatea dictonului lui Linné „Natura non facit sal- 

1) Ormnitorincul— mamifer infericr care se înmulțește prin ouă ca: 
și reptilele. 

2) Lepidosirenul — pește din apele Americii de Sud — conco-: 
mitent cu bronchii are și plămâni, din care cauză structura lui se apno-- 
pie de cea a amfibiilor (N. Red.). 
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tus” (natura nu face salturi). Intreaga lume organică se 
putea compara cu o gigantică scară de ființe; pe treptele 
inferioare ale acesteia se plasau organismele care nu re- 
prezentau altceva decât o bășicuţă, o măciulie de mâzgă 
vie, iar pe treptele superioare — ființe infinit de complexe, 
care în general se numesc plante și animale. In felul aces- 
ta, descoperirea grupelor subordonate a formelor analoa- 
ge, adesea legate prin forme de tranziţie, a constituit pri- 
mul indiciu al legăturii de înrudire, al unicității originii 
acestor fiinţe organice. 

Al doilea pas și mult mai important, pe drumul acesta, 
l-a constituit descoperirea că până și formele prea puțin 
asemănătoare între ele sunt asemănătoare în liniile gene- 
rale ale structurii lor, parcă ar fi create după un singur 
model, după un singur plan. Studiul comparativ al anato- 


miei animalelor a arătat că organele, esenţial deosebite ca 
aspect și destinație, cum ar fi mâna omului, piciorul calu- 
lui, laba cârtiței, lopeţile morsei, aripa liliacului, se com- 
pun din aceleași oase, legate în aceeași ordine; că un 
organ chiar atât de deosebit de cele enumerate, cum e 
aripa de pasăre, ca structură se deosebește prea puţin de 
ele ; că, în sfârșit, în aripioara de pește se poate vedea 
ceva asemănător tuturor acestor organe. Câteodată, unul 
și acelaș organ, la diferite animale, corespunde unor func- 
țiuni cu totul deosebite; astfel, de exemplu, zoologii ad- 
mit că vezica înnotătoare a peștilor corespunde plămânilor 
dela celelalte vertebrate. Acelaș lucru se poate spune și 
despre plante; de exemplu, floarea ciudată a orhideelor 
se compune din aceleași părți ca şi floarea cu forme regu- 
late a crinului. Analogia dintre organisme merge până 
acolo, încât un organ, care are însemnătate pentru un or- 
gamism, apare la altele sub formă atrofiată, rudimentară; e 
suficient să indicăm coccysul omului, rudimeniele de aripi 
la unele insecte, atât de atrofiate încât nu pot servi pentru 
sbor, iar în regnul vegetal, faptul că la florile unisexuate, în 
floarea masculă se întâlnește rudimentul organului fe- 
mel, iar în floarea femelă rudimentul celui mascul. Orga- 
nele acestea, după cum se vede, n'au vreo însemnătate 
pentru organism, ci constitue numai o analogie necesară 
între ființe. Analogii asemănătoare se întâlnesc în natură 
la fiecare pas. 
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In consecinţă, studiul comparativ al structurii anato- 
mice a apropiat și mai strâns între ele diferitele ființe or- 
ganice. În felul acesta s'au format noțiunile: unitatea de 
tip, planul creaţiei — noțiuni care exprimă ideea că în toate 
ființele se străvede un oarecare prototip, care suferă modi- 
ficări mai mult sau mai puţin adânci, reprezentând dife- 
rite trepte de complexitate. Numărul acestor tipuri, atât la 
animale cât și la plante, este ioarie mic. 


Și mai evidentă este înrudirea organismelor între ele, 
în urma studierii lor în stare embrionară. Analogii care la 
organismele complect desvoliate, sunt impercepiibile sau. 
complect dispărute, apar în plină lumină la embrionii lor. 
Astfel, oscioarele intermazilare care se întâlnesc la ani- 
malele vertebrate, cu excepţia omului, și care sunt consi- 
derate ca un caracter ce deosebeste pe om de animale, 
au fost găsite de Goethe la embrionul de om; ulterior, ele 
se unesc complect cu maxilarul superior. La embrionul de 
balenă, la cel al unor pasări, se întâlnesc dinţi care ulte- 
rior dispar. Dacă mergem mai departe, constatăm că em- 
prionii, în faza iniţială de desvoltare, sunt atât de asemă- 
nători, încât este imposibil de a determina cărui ordin din 
regnul animal îi aparțin ; exact acelaș lucru se poate spu- 
ne și despre germenii plantelor. In anul 1867 Covalevschii 
a făcut o descoperire remarcabilă, care permitea să se 
' apropie două tipuri de animale, și anume tunicierii şi ver- 
tebratele; el a demonstrat că la ascidie, animal marin 
aparținând tunicierilor, se formează un început de coloană 
vertebrală și de măduvă a spinării complect asemănătoare: 
cu formațiile primare ale acestor părți la reprezentantul cel 
mai inferior al vertebratelor — la amphioxus — numai că 
la acesta organul se desvoltă mai departe, iar la primul 
dispare. În regnul vegetal întâlnim exemple și mai con- 
cludente. Tot regnul vegetal poate fi împărţit în două sub- 
regnuri : în plante fanerogame și în așa numitele plante: 
criptogame. Primele produc flori și se înmulţesc prin se- 
minte, celelalte nu produc flori și se înmulțesc prin spori, 
adică prin simple celule ; astiel sunt, de exemplu, ferigele, 
mușchiul etc. O deosebire mai adâncă, mai radicală nu 
există între plante. Și totuși, Hoffmeister, întemeindu-se pe 
istoria desvoltării plantelor  criptoganze superioare și a 
celor ianerogame inferioare, a demonstrat posibilitatea: 
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tranziției între aceste două subregnuri și astfel a reunit 
tot regnul vegetal întrun tot întreg.') In sfârșit, dacă mer- 
gem mai departe, vom vedea că baza tuturor ființelor or- 
ganice, cea mai mică particulă de substanță vie din care 
se formează toate organismele — celula — e asemănaă- 
toare la toate animalele și plantele. 

Deci, toate ființele au un început comun; numai modi- 
ficările ulterioare au determinat deosebirile de mai târziu, 
și, cu cât mai devreme începe modificarea, cu atât ma: 
adâncă e deosebirea. Această înrudire a regnelor vegetal 
și animal sa confirmat și mai mult, când, prin studiul orga- 
nismelor microscopice, a fost descoperită o lume întreagă 
de ființe care formează o tranziție impercepiibilă, un fel 
de sudură între cele două regnuri. 

In consecință, a doua aluzie — care nu sar mai putea 
numi numai aluzie — la unitatea originii tuturor ființelor 
organice, constă în unitatea de tip care se manifestă a.ât 
la organismele pe deplin desvoltate, cât mai ales la cele 
în stare embrionară. Această idee a fost elaborată cu aju- 
torul celor două ramuri ale științei despre ființele vii: ana- 
tomia comparată și embriologia. 

Rezultatele obţinute prin studiul resturilor geologice 
ale ființelor organice au constituit un și mai puternic ar- 
gument în favoarea acestei ipoieze. Studiind organismele 
animale și vegetale îngropate în pământ, naturaliștii au 
ajuns la convingerea că, în linii generale, ele sunt asemă- 
nătoare cu cele existente astăzi, și deși prezintă deosebiri 
însemnate, totuși pot fi îndeajuns de bine încadrate în sis- 
temul existent al ființelor vii. 

In consecință, aceeași unitate de tip care leagă astăzi 
între ele formele existente, le leagă pe acestea și cu fort- 
mele demult dispărute, ceeace ne învață paleontologia. 
Afară de aceasta, se observă o mare consecvență în acea- 
stă înrudire : cu cât origina fosilei este mai recentă, cu 
atăt se apropie mai mult de formele existente; pe măsura 
îndepărtării dela epoca aciuală, se micșorează şi această 
înrudire. În acelaș timp, formele fosile, care se descopăr 
în formațiile geologice de mai târziu, în diferitele puncte 
de pe globul pământesc, corespund ființelor care şi astăzi 


1) Ideile lui Hoffmeister au fost confirmate recent prin noi do- 
-yezi strălucite (nota din 1918). 
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există în aceste locuri, după cum ne arată comparația 
dintre fosile și formele existente din Lumea Nouă și cea 
Veche. 

Din aceasta se vede că datele generale, obţinute de 
ştiinţă despre ființele fosile — paleontologia — ne întăre- 
şte și mai mult părerea că toate ființele se află într'o le- 
gătură de rudenie, că toate sunt de origină unică și repre- 
zintă modificări ale câtorva tipuri, care, la rândul lor, se 
aseamănă între ele în linii generale, mai ales dacă se ţine 
seama de desvoltarea lor embrionară. 

Pentru unii naturaliști toate aceste date, și chiar câteva 
din ele, au fost suficiente pentru a recunoaște că ființele 
organice provin dintrun singur izvor, dintro singură ori- 
gină, pe calea unor modificări lente. 

Și totuși, admițând în fața acestor fapte ideea unitătii 
de tip și a succesiunii în natură, marea majoritate a natu- 
raliștilor refuza să deducă din aceasta unitatea originii 
ființelor organice. Acești savanți persistau în opinia că fie- 
care formă din sutele de mii de forme diferite care popu- 
lează astăzi pământul, este complect independentă de ce- 
lelalte și a apărut separat. Prezentând estompat majesta- 
tea unității naturii, ei se grăbeau să o sfarme în nenumă- 
rate cioburi, afirmând că între acestea niciodată nu a exis- 
tat vreo legătură | 

Ce i-a putut totuși duce pe acești savanți la o conclu- 
zie care pare total lipsită de logică? Ce l-a putut deter- 
mina pe Cuvier, căruia lumea îi datorează acele două 
științe despre care am vorbit mai sus — anatomia compa- 
rată şi paleontologia — să se facă susținătorul opiniei 
care distrugea atât de regretabil marile idei născute fără 
voie prin celebrele sale descoperiri ? 

Cauza acestei contradicții o constitue chiar contradic- 
ţia, pe care o prezintă natura însăși. Ideile unității de tip 
şi ale succesiunii sunt juste numai în linii largi, generale. 
Scara ființelor organice prezintă trepte foarte distanţate. 


Dacă organismele au provenit pe calea modificării, 
atunci toată lumea organică ar trebui să ne prezinte un 
lanț neintrerupt de tranziții imperceptibile; în orice caz, 
astfel de tranziții ar trebui să existe între formele cele mai 
apropiate. Intr'adevăr, am spus mai sus că toate ființele 
organice pot fi adunate, după asemănare, în grupe, sub- 
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ordonate una alteia, astfel că, cu cât grupa subordonată 
e mai apropiată, cu atât mai mare asemănare vor avea 
între ele ființele ce se cuprind în ea. Astfel, toți reprezen- 
tanții unui regn au foarte puţine însușiri comune ; mai mul- 
tă asemănare au între ele ființele unei clase în care se des- 
compune acest regn, iar și mai multă asemănare o au fi- 
ințele care fac parte dintrun gen al clasei respective etc; 
cu cât e mai mică grupa, cu atât e mai mică deosebirea 
dintre reprezentanții ei. S'ar putea presupune că până la 
urmă va trebui să încetăm cu o astfel de grupare; ființele 
comparate vor ajunge să se deosebească prin nuanțe in- 
sezisabile, să se unească prin tranziţii imperceptibile, să 
se estompeze cu desăvârșire, să se contopească întrun 
haos de forme ce nu se mai pot deosebi. 

După cum am remarcat mai sus, pentru teoria despre 
proveniența organismelor prin modificări consecutive este 
chiar necesară existența unor astfel de tranziţii impercep- 
tibile, a unei astfel de contopiri între formele cele mai 
apropiate, fiindcă fără aceasta ar fi imposibil să admitem. 
tranziția dintre formele puţin asemănătoare. 

De fapt, însă, în natură nu se întâlnește asa ceva. Con- 
tinuând repartiția ființelor organice pe grupe subordona- 
te, ajungem, în sfârșit, la delimitări foarte mult diferenţiate. 
Aceste delimitări se numesc specii. Speciile nu se mai des- 
compun în grupe subordonate; ele reprezintă oarecum uni- 
tăți, din care se compun grupe largi. Asemănarea prin 
unele caractere generale cu așa numitele genuri, permite 
reunirea speciilor în grupe, în genuri; iar propriile însusiri 
caracteristice de specie, determină deosebirea dintre ele. 
Să explicăm aceasta printrun exemplu: măgarul și calul 
se asemănă mult, dar se și deosebesc foarte mult; dato- 
rită asemănării, ei sunt întruniți întrun singur gen, iar da- 
torită deosebirii, ei reprezintă două specii deosebite ale 
aceluiaș gen. Toporașul și panseaua se aseamănă în mulie 
privințe, dar în multe se și deosebesc, fiindcă ele consii- 
tuesc două specii deosebite ale aceluiaș gen. Dacă arun- 
căm o privire asupra întregii naturi, vom găsi că asemă- 
narea dintre diferitele ființe în general nu depășește ase- 
mănarea dintre măgar și cal, dintre toporaș si pansea. 
Deci, în natură nu există forme separate mai asemănăioare 
intre ele, mai înrudite, decât speciile aceluiaș gen. 


XXIX 
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Dar dacă unele forme trec în altele, dacă ele se modi- 
ficà în mod constant, aceste tranziții trebue să fie mai evi- 
dente între formele cele mai apropiate — între specii; 
aceste modificări trebue să se manifeste în modul cel mai 
clar prin caracterele cele mai puţin importante — prin 
caracterele de specie. Speciile trebue să se transforme în 
aite specii; ele trebue, în sfârșit, să se modifice în fata 
ochilor noștri. Dar nu numai că, în cursul istoriei, măgarul 
nu s'a transiormat în cal sau calul în măgar, ci, din conira, 
posedăm fapie care mărturisesc că niciuna din aceste două 
specii nu s'a modificat în acest interval de timp. 

Mai mult, dacă acest proces s'ar fi produs în timpuri 
preistorice, urmele lui ar fi trebuit să se păstreze ca forme 
de tranziție dintre cal și măgar sau ca formă comună a 
strămoșului la care s'ar fi putut reduce arborele lor genea- 
logic; dar nimic asemănător nu ne prezintă natura con- 
temporană. Lipsa unor astfel de verigi de legătură dintre 
specii și imuabilitaiea speciilor în perioada istorică au şi 
făcut pe cei mai mulţi naturaliști să renunțe la ipoteza 
unicității originii fiinţelor organice. 

Intr'adevăr, ce rost ar avea toate aceste consideratii 
despre înrudirea dintre organismele unui tip, despre înru- 
direa tipurilor între ele, :în sfârșit, despre înrudirea între 
ambele regnuri de ființe organice, dacă o prăpastie de ne- 
trecut separă forme atât de apropiate între ele, cum sunt 
măgarul și calul, toporașul și panseaua? Ce sens mai are 
expresia : „natura nu face salturi”, dacă între formele cele 
mai apropiate, există astfel de saltui și dacă cele mai a- 
propiate forme se deosebesc încă între ele atât de net? 

Ideea unității de tip și a succesiunii în natură, care au 
o importantă atât de mare, atunci când considerăm natura 
în mod larg, dispar definitiv în fața particularităţilor. E 
drept că ele își păstrează importanța lor reală, dar sensul 
lor, care era atât de ciar, devine enigmatic; din cauza fap- 
telor expuse, ele nu mai pot dovedi unitatea provenienţei 
ființelor organice. 

Nu trebue, însă, să admitem că toţi reprezentanții unei 
specii sunt cu totul asemănători între ei, identici; toată lu- 
mea știe cât de deosebite sunt rasele de cai, cât de va- 
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riate sunt panselele din grădinile noastre. Dar — spun apă- 
ătorii imuabilității speciilor — această deosebire este ne- 
însemnată în comparație cu deosebirea de specie: în orice 
rasă de cai nu se poate vedea nimic altceva decât un cai; 
în numeroasele varietăți de pansele' — nimic altceva decât 
o pansea. Aceste modificări în limitele unei specii se nu- 
mesc rase, varietăți. Ca dovadă, cât de neînsemnată esie 
deosebirea dintre rase sau varietăți, în comparație cu de- 
osebirea dintre specii, se citează faptul că reprezentanţii 
unei specii, rasele sau varietățile lor, se pot încrucișa si 
da începutul unei descendențe prolifice, pe când încruci- 
șarea diferitelor specii între ele este, sau absolut sterilă, 
sau hibrizii proveniți din această încrucișare sunt sterili. 
Ultimul caz îl reprezintă încrucișarea dintre cal și măgar: 
hibrizii lor, catârul și bardoul, rămân sterili. Sensul acestui 
icot este evident, spun apărătorii originii separate a spe- 
ciilor: natura sa îngrijit ca toate formele să rămână în 
toată puritatea lor primitivă, să nu se modifice prin încru- 
cişare cu formele înrudite. 

lată, dar, pe scurt o serie de argumente aduse de că- 
tre naluraliștii care împărtășesc părerea că fiinţele orga- 
nice nau putut proveni din aceeași sursă. Dacă fiintele 
organice se modifică, atunci speciile trebue să fie. varia- 
bile; dacă speciile sunt variabile, atunci ele trebuia să se 
fi modificat în decursul istoriei, sau să fi lăsat dovezi de 
variabilitatea lor în forme de tranziţie, sau în forme de 
strămoși. Dar așa ceva nu se vede în natură; dimpotrivă, 
specia se dovedește un grup închis, bine definit, ferit cu 
toată grija de variabilitate prin incapacitaiea sa de a da 
hibrizi cu alte specii. În consecință, toate suiele de mii de 
forme de specii au apărut separat. 


Acum este explicabil dece problema originii fiinţelor 
organice se reduce ia o problemă specială, aparent res- 
trânsă și searbădă, problema originii speciilor; acum este 
explicabil dece cartea lui Darwin, care pcartă acest titlu, 
merită o atenţie nu numai din partea naturalistului, ci în 
general și din partea oricărui om care gândește. 

A desmințţi tot ce s'a spus mai sus despre specie, a do- 
vedi că speciile au luat naștere prin modificări — înseam- 
nă a dovedi unitatea lumii organice; mai mult, după cum 
am spus la început, procesul iormări speciilor, prezentat 
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de Darwin, explică în acelaș timp o altă problemă și mai 
importemtă : dece ființele organice sunt atât de perfecte ? 

Dar înainte de a trece la expunerea teoriei originii fiin- 
telor organice, elaborată de Darwin, este necesar să facem 
o remarcă. Problema a fost pusă de noi sub forma urmă- 
toare : cum au apărut, cum sau format toate ființele orga- 
nice care populează astăzi pămâniui ? Dar tot ce-am spus 
până acum se referă numai la partea doua a problemei: 
noi căutăm să ne explicăm cum sau alcătuit formele ; adu- 
ceam argumente pro și contra ipotezei, că toate formele 
au provenit unele din altele în urma procesului lent de mo- 
'dificare, și lăsam cu totul la o parte problema, cum au 
aprut iormele. 

Se înţelege dela sine că niciuna din cele două ipoteze 
asupra provenienței ființelor nu e în stare să lămurească 
ultima problemă; ea depășește sfera lor; este absolut in- 
dependentă, și trebue să fie rezolvată independent, întru- 
cât fie că am. admite că toate formele au provenit separat, 
fie că unele s'au născut din altele, totuși, până la urmă, 
vom ajunge la câteva forme, sau chiar la una singură, care 
a trebuit să apară iar nu să provină din alte forme. 

Intrebarea, cum au apărut organismele pe pământ în 
trecutul infinit de îndepărtat, desigur, n'a putut fi niciodată 
un obiect serios de studiu, dar până acum câtva timp în 
. Știință exista părerea că pe pământ și astăzi continuă să 
apară sau, cum se spune deobicei, să se nască prin gene- 
ratie spontanee, ființe organice. Omul, fără îndoială, a ştiut 
totdeauna că animalele, pe care sa obișnuit să le vadă 
în viaţa lui de toate zilele, nu apar pe lume decât din 
semenii lor, adică se nasc; că plantele nu provin altfel 
decât din semințe, spori sau butași, deci, tot din semeni. 
Niciodată, desigur, nimănui nu i-a trecut prin minte să în- 
cerce a obține un animal fără părinți, sau să aștepte o 
recoltă de pe un câmp neînsămânţat, și, totuși, în virtutea 
unei inexplicabile contradicții, omul, în toate timpurile, a 
judecat proveniența organismelor inferioare exact invers: 
în vechime persista o convingere neclintită că tiparul și 
șarpele se nasc din mâl, că insectele și viermii se formea- 
ză din putregai; ultima părere era foarte răspândită până 
ia începutul secolului trecut; astăzi, un om cult, dar fără 
cunoştinţe speciale, nu crede, probabil, că viermii puteau 
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să se nască din putregai, însă n'ar fi stat deloc pe gânduri. 
să spună că mucegaiul nu este. altceva decât o eflores-.- 
_cenţă de igrasie. Știința a trebuit să depună destule efor-: 
turi pentru a dovedi că după cum câinele se naşte din. 
câini, tot așa și viermii care apar în corpurile în putrefac- - 
ție provin din alţi viermi ; după cum grânele nu cresc acolc- 
unde n'au fost semănate, tot așa și mucegaiul nu poaie să 
apară acolo unde n'au fost spori. 

Dar problema aceasta a generației spontanee a fosi’ 
sortită să adeverească dictonul francez : „Les extrêmes se 
iouchent“.) Nici n'au dispărut bine prejudecățile înrădă- 
cinate cu privire la nașterea organismelor noi din substan- 
tele organice în descompunere, că unii savanţi s'au și ri- 
dicat în numele principiilor teoretice, să apere această 
naștere spontană a ființelor inferioare, care fusese res- 
pinsă. Ea li se părea necesară și inevitabilă ca un punct 
de pornire pentru teoria provenienţei ființelor prin trecerea 
treptată dela formele inferioare la cele superioare; fără 
acest punct de pornire însuși tecria era, după părerea lor, 
incomplectă, lipsită de un punct de sprijin, fiindcă ea nu 
explica prima apariție a organismelor pe pământ. lar dacă 
s'ar fi dovedit că cele mai inferioare organisme apar și 
astăzi direct din substanțe neorganice sau, cel puţin, ne- 
organizate, spuneau ei, atunci problema originii lumii or- 
ganice putea fi considerată definitiv soluționată, și iată-i 
apucându-se din nou să caute în natură această generație 
spontanee: ei o vedeau când în paraziţii aflați în intestinele 
omului și ale animalelor, când în infuzoriile care apar în 
lichidele în putrefacție, când în ciupercile de drojdii care 
constitue esența fenomenului de fermentație; dar cercetă- 
rile mai riguroase de fiecare dată o alungau din noul adă- 
post; în sfârşit, Pasteur a dat generației spontanee lovitura 
de grație, alungând-o din unul din cele mai sigure adă- 
posturi — din procesul fermentației. Pasteur a dovedit că 
ciuperca de drojdie nu se naște dela sine dim substanţe 
supuse iermentației, ci provine din germenii ce populează 
aerul, ajungând în aceste substanțe ca și sămânţa în sol. 
Și a dovedit aceasta printr'o experiență simplă şi convin- 
gătoare: dacă aerul care vine în contact cu lichidul supus. 


1) „„Extremele se ating“. 
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'fermentaţiei, este trecut întâi prin hârtie de îiliru, fermen- 
tația nu se produce; dimpotrivă, o mică bucăţică de hâr- 
tie de filtru, aruncată în lichidul supus fermentației, e su- 
ficientă pentru a provoca acest fenomen, iar microscopul 
descoperă germenii ciupercii de drojdie. Atunci, apărătorii 
dogmei generației spontanee au apelat la organisme șimai 
simple, la aşa numitele bacterii care apar în lichidele în 
descompunere și în fermentație. Aceste organisme — care 
se găsesc aproape la limita observaţiei microscopice — 
se prezintă sub forma unor mici  bastonașe sau puncte; 
ceva mai simplu nici nu se poate închipui. Dar și aci teo- 
ra a suferit o înfrângere. Cercetările lui Koch, Saunderson 
și iarăși ale lui Pasteur, au arătat că și bacteriile provin 
tot din germeni. 

Deci, cercetările lui Pasteur și ale altor savanți au a- 
rătat că generaţia spontanee astăzi (sau, mai exact, 
în acele cazuri când era căutată) nu există pe pământ; cu 
alte cuvinte, știința, până astăzi, a putut numai să observe 
proveniența ființelor din semeni, dar despre apariţia ini- 
țială a ființelor nu știe absolut nimic. Darwin, cu pruden- 
ța-i caracteristică, nu s'a atins de această problemă, care 
se află înaiara sferei teoriei sale, și la toate încercările 
de a-l face să se pronunte în această chestiune a răspuns 
printr'o tăcere persistentă. 

Așa dar, știința nu este în stare să rezolve problema, 
în ansamblul ei, și anume cum au apărut, cum sau for- 
mat ființele crganice, ci se limitează numai la o parte a 
'ei, și anume — rezolvarea problemei: ființele organice re- 
prezintă ele oare un tot întreg, legat prin lamțurile unității 
de origină, sau reprezintă numai fenomene răzlețe care 
nu au nicio legătură între ele? 


CAP. II 
CONCEPŢIA DESPRE SPECIE 


Critica concepției dominante asupra speciei. — Două căi 
pentru dovedirea netemeiniciei acestei concepții. — Exemple de 
variabilitate a formelor de specii. — Rasele de porumbei. — 


"Proveniența lor din aceeași specie. — Lipsa unei limite bine 
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definite între specie şi varietate. — Se poate oare stabili limita 
de mai sus pe baza caracterului de sterilitate a încrucișărilor 
dintre specii? — Sterilitatea nu coincide cu deosebirea dintre 
specii. Plante bimorfe. — Comparuţia dintre sterilitate și inca- 
pacitatea de altoire. — In ce constă eroarea logică a apărăiu- 
rilor imuabilității speciilor? — Varietatea-specie incipientă — 
Verificarea statistică a acestei concepții. — Concluzii. 


Din tot ce sa spus mai sus reiese că obstacolul prin- 
cipal pentru acceptarea unității de proveniență a tuturor 
ființelor organice l-a constituit faptul, mai bine spus dog- 
ma, larg răspândită despre constanța, imuabilitatea for- 
melor de specii. Dacă acest fapt este indubitabil, dacă 
aceasi dogmă este absolut adevărată, atunci trebue să se 
renunțe la orice considerație a provenienţei ființelor or- 
ganice pe calea modificării. Inainte de a trece la aceste 
considerații, e nevoie să supunem unei critici, să punem 
sub semnul întrebării însuși faptul, să sdruncinăm dogma 
persistentă asupra imuabilității formelor de specii. 

La aceasta se poate ajunge pe două căi: întâi, pre- 
zentând exemple de variabilitate convingătoare, evidente, 
apărute în timpurile istorice; în al doilea rând, demon- 
strând că modificările formelor de specie, numite varietăți, 
nu sunt deloc atât de neglijabile cum se consideră în mod 
obişnuit; că deosebirea dintre specie și varietate nu e de- 
loc atât de clară, atât de precis definită, cum vor să ne 
convingă apărătorii independenţei formelor. de specie — 
întrun cuvânt, arătând că în existența varietăților putem 
vedea expresia variabilității speciilor. 

Exemplele cele mai evidente de variabilitate ni le pre- 
zintă animalele și plantele domesticite de om; aceste varie- 
iăți sau rase se deosebesc între ele cu muli mai distinct 
decât rasele și varietățile naturale. Succesele pomiculto- 
rilor și ale crescătorilor de vite contemporani au pus acest 
fenomen într'o lumină deosebit de clară. Cel ce studiază 
lucrările speciale privind unele plante demult cultivate, 
cum ar fi: agrișul, dovleacul, cartoful, hiacintul, şi chiar 
relativ tânăra gherghină, rămâne uimit în fața mulțimii sem- 
nelor de variabilitate pe care le prezintă aceste plante; 
toaiă structura lor a devenit oarecum maleabilă, plastică, 
cum e ceara, capabilă de a se abate, într'o mică măsură, 
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dela tipui părinților. Diferitele rase de animale domestice, 
dintre care un număr mare a apărut aproape sub ochii 
noştri, prezintă o variație poate chiar mai mare decât va- 
vietățile de plante. 

Dar mulţi presupun că deducțiile trase din observaţiile 
asupra raselor domestice nu pot fi aplicate speciilor aflate 
în stare naturală. Ei consideră modificările raselor domes- 
tice drept ceva artificial, nestabil și în sprijinul opiniei lor 
invocă faptul presupus neîndoielnic că varietățile domes- 
ice, sălbăticindu-se, revin la tipul strămoşesc. Dacă acea- 
sta ar fi adevărat, atunci, într'adevăr, varietățile domesiice 
n'ar putea îi comparate cu varietățile naturale. Dar Dar- 
win zice că a căuiat în zadar să afle baza reală a acestei 
convingeri și a ajuns la concluzia definiiivă că în favoarea 
ei nu se poate aduce nici umbră de dovadă. Nimeni nu se 
îndoiește că rasa domestică, sălbăticindu-se, se modifică, 
dar, mai întâi de toate, strămoșii raselor domestice, în 
majoritatea cazurilor, nu ne sunt cunoscuți și, în consecinţă, 
nimic nu ne poate garanta că modificarea raselor cu oca- 
zia sălbăticirii constă întotdeauna în revenirea la tipul 
strămoșesc; în al doilea rând, mai trebue dovedit că modi- 
icarea se produce anume datorită acestei tendințe interne 
de revenire la tipul strămoșesc, și nu drept rezultat al unei 
alte cauze. Aceasta s'ar putea dovedi numai dacă am în- 
lătura mai întâi influența tuturor celorlalte cauze posibile. 
Printre aceste cauze deosebim schimbarea condiţiilor ex- 
terioare, schimbare legată în mod obișnuit de sălbăticire, 
încrucișarea cu varietățile înrudite și numărul mic al 
indivizilor.!) Dacă s'ar putea dovedi că prin înlăturarea tu- 
turor acestor cauze de variabilitate, adică păstrând con- 
diții absolut identice, înlăturând orice posibilitate de în- 
crucișare etc., și întreținute întrun număr mare, rasele noa- 
sire domestice ar manifesta o tendință persistentă de reve- 
nire la tipul strămoșesc, atunci, desigur, n'am putea să ne 
întemeiem concluziile aplicate la specie pe rasele noastre 
domestice. Dar a presupune că um astfel de caz este po- 
sibil, ar însemna, cu alte cuvinte, să afirmăm că rasele 
noastre domestice, crescute cu păstrarea tuturor condiţiilor 
de mai sus, ar putea, pe neașteptate, fără o cauză eviden- 


1) Insemnătatea acestei circumstanţe ca o cauză a variabilităţii va 
fi lămurită mai departe. 
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tă, să degenereze, că nu am fi în stare să înmulţim rasele 
noastre întrun șir nesfârșit de generaţii; dar a afirma a- 
ceasta ar însemna să contrazicem experiența zilnică. Tot 
ce s'a spus ne arată că rasele domestice, sălbăticindu-se, 
se modifică, nu în virtutea singurei tendințe de revenire 
la tipul strămoșilor, ci în urma altor cauze, fiindcă înlăiu- 
r&ndu-se aceste cauze, modificările nu se produc. iar toate 
aceste cauze ale modificărilor acţionează în aceeași mă- 
sură și asupra raselor naturale, deci, în această privință 
nu există deosebire între rasele naturale și cele domestice. 

Se exprimă deasemenea părerea că speciile domestice 
sunt dotate cu o capacitate excepțională de modificare, că 
deaceea au și fost ele alese de către om și, deci, ceeace 
li se aplică lor, nu se poate aplica allor specii, dar acea- 
stă obiecțiune nu poate deloc rezista unei critici: sălbaticul 
care a domesticit pentru prima dată un animal, sa condus 
în alegerea animalului numai de însușirile particulare pe 
care le putea folosi și, desigur, nu putea să prevadă dacă 
acest animal era capabil să dea naștere întrun viitor în- 
depăriat la rase nol. 

In ccuasecință, între rasele domestice și cele naturale 
nu există deosebire esențială: concluziile, aplicabile umno- 
ra, sunt aplicabile și altora. Rămâne să se facă alegerea 
acelei rase domestice, care ar manifesta în modul cel mai 
evident variabilitatea. 

La prina vedere, s'ar părea că nu e greu de indicat 
un exemplu de animal domesticit, care să prezinte rase 
bine distincte; dar naturalistul care vrea să dovedească 
prin aceste exemple cât de profund se pot modifica spe- 
ciile, întâmpină foarte mari greutăți. Pentru a se dovedi că 
toate rasele unui animal domestic sunt modificări, variații 
ale aceleiași specii, trebue să se dovedească întâi că a 
fost domesticită aceeaşi specie de animal; ori, a dovedi 
aceasta prin date istorice, este imposibil, în majori:atea 
cazurilor, fiindcă proveniența animalelor domestice se 
pierde în negura trecutului. Să ilustrăm aceasta printrun 
exemplu: dacă s'ar putea dovedi că toa'e rasele de câini 
provin dintr'o singură specie, aceasta ar constitui o puter- 
nică dovadă în favoarea variabilității speciilor, dar greu- 
tatea constă tocmai în aceea, că esie imposibil de a sta- 
bili dacă toate rasele de câini provin din aceeasi specie. 
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Multi naturaliști le consideră provenind dintro sin- 
gură specie, alții din câteva specii. Darwin, peniru care 
„ima opinie ar fi fost o achiziţie foarte importantă, după 
aprecierea imparțială a faptelor, înclină mai mult căire 
ultima; aceleaşi greutăți le întâmpină naiuralistul cu pri- 
vire la oricare rasă domestică. 

Alegerea lui Darwin a căzut, în sfârşit, asupra porum- 
beilor, ca fiind cei mai bogaţi în varieiăți din cele mai dis- 
tincte, şi care, în acelaș timp, prezintă caractere indubita- 
bile de proveniență din aceeași specie. 

Cititorul rus nici nu-și poate imagina diversitatea ra- 
selor de porumbei din Anglia. Creșterea lor se bucură acolo 
de o popularitate deosebită; ea ese ridicată la rangul de 
artă ; amatorii de porumbei (pigeon-ianciers) se asociază 
în cluburi speciale; pupilii lor joacă un rol destul de în-. 
semnat la expozițiile nenumărate de animale domestice și 
ocupă un loc de cinste în coloanele ziarelor ilustrate, care 
fac dări de seamă asupra acestor expoziţii. „Din păcate, 
trebue să recunosc că nu sunt „pigeon-fancier” — remarcă 
în glumă celebrul savant Huxley în lecțiile sale asupra teo- 
riei lui Darwin — deaceea mă simt jenat și umilit la gân- 
dul că printre ascultătorii mei se pot găsi pigeon-fomciers. 
Aceasta e o artă înal!lă, o mare taină, un lucru despre care 
omul nu trebue să vorbească cu ușurință”. Și această pro- 
fundă înțelepciune, Darwin a studiat-o atât din vasta ei 
iiteratură cât și în practică. El a crescut toate rasele de po- 
rumbei pe care le-a putut obţine, a primit dela diverși ex- 
ploratori exemplare împăiate de rase indiene și persane, 
a intrat în legături cu vânătorii celebri și a fost chiar ono- 
rat, fiind primit ca membru în două cluburi de pigeon-ian- 
ciers. În general, unul din cele mai importante merite ale 
lui Darwin constă în faptul că el nu s'a considerat înjosit 
folosind tezaurele de cunoștințe acumulate prin experiența 
de mai mulţi ani a practicienilor țării sale; până la el, ști- 
inta nu avea obiceiul să-și îndrepie cercetările în această 
direcție pentru a se documenta, ci neglija cu indiferentă 
disprețuitoare observaţiile și experiența  crescătorilor de 
animale și a pomicultorilor. 

Studiul raselor de porumbei l-a dus pe Darwin la con- 
cluzia că diversitatea lor este uimitoare, că gradul de di- 
ierențiere întrece orice aşteptare. Ca să nu obosim pe citi- 
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tor cu enumerarea acestor forme numeroase, ale căror de- 
osebiri ar rămâne totuși neclare, dacă nu putem oferi citi- 
torilor și fotografii sau desene, vom căuta să descriem ceva 
mai amănunțit! câteva din rasele lor cele mai distincte. Cea 
mai originală și mai monstruoasă rasă este, fără îndoială, 
rasa numită Pouter—porumbel gusat. Un om neinițiat, nici- 
odată n'ar recunoaşte în el un porumbel. E o pasăre mare, 
pe picioare înalte, cu un trup lung și cu o gușă enormă, pe 
care deobicei o umflă, din care cauză forma generală a po- 
rumbelului pare un con răsturnat. Fantail — porumbelul pă- 
un — este un porumbel de statură foarte mică; iar în coa- 
da lui, în loc de 12 sau 14 pene, caracteristice întregii fa- 
milii de porumbei, sunt 30-40 pene răsfirate vertical, ca un 
evantai, sau chiar aplecaie spre cap. 1) Carrier, porumbelul 
mesager, deasemenea este o pasăre mare, cu un cioc foarie 
lung, împodobit cu o excrescenļă, cărnoasă, si cu un cra- 


niu relativ mic. Un contrast desăvârșit îl constitue porum- 
belul Tumbler, porumbelul jucăuș, alături de Carrier el pare- 
un pitic ; are un cioc extrem de mic, iar craniul, dimpotrivă, 
este relativ mare. Jacobin, porumbelul cu guler, are ia ceafă 


1) Ambele forme sunt arătate în figura 1. 
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şi pe gât pene întoarse în sus, reprezentând o formă de 
capișon. 

Nu există aproape nicio trăsătură în structura și în obi- 
ceiurile lor, care să nu fi suferit modificări. Forma craniu- 
lui, a ciocului, a coastelor, a oaselor toracice, și chiar nu- 
mărul vertebrelor sacrale şi caudale, numărul penelor din 
coadă şi aripi, forma ouălor, sborul, glasul — toate acesiea 
se pot modifica într'o formă foarte distinctă. 


Cu un cuvânt, deosebirea dintre rasele de porumbei 
este atât de distinctă, încât dacă ele ar fi fost găsite in stare 
sălbatică, fără îndoială că ar fi fost considerate ca specii 
deosebite; mai mult, niciun ornitolog n'ar fi cutezai să con- 
sidere toate rasele pomenite cel puţin ca aparţinând unui 
singur gen. 

Acum rămâne numai a se dovedi că toate aceste rase 
deosebite au provenit întradevăr dintr'o singură specie, 
delc porumbelul vânăt de stâncă (Columba livia).!) 

Dacă ele n'au provenit dintr'o singură specie, atunci au 
trebuit să provină dela cel puțin șapte sau opt specii, 
fiindcă fiecare din ele se deosebește de celelalte printro 
particularitate oarecare bine distinctă. Deobicei, se invocă 
încrucișarea, datorită căreia se pot forma cele mai variaie 
rase dintrun număr relativ mic de strămoși; dar această 
explicație nu face decât să mărească dificultățile, fiindcă 
prin încrucișare se obiin numai forme medii, intermediare. 
Deci, pentru fiecare varieta'e distinctă ar fi trebuit să se 
socotească doi sirămoși din cei mai deosebiți între ei, deci, 
în loc de șapte sau opt strămoși, am avea acum paispre- 
zece sau șaisprezece. Pe lângă aceasta, după cercetările 
lui Darwin, este aproape imposibil de a obține forme in:er- 
mediare între două forma ce se deosebesc foarte distinct; 
în orice caz, nu se poate aduce vreun exemplu de rasă do- 
mestică ce ar fi apărut pe această cale. Deci, dacă rasele 
de porumbei provin din specii deosebite, atunci numărul 
unor asemenea specii ar trebui să fie de cel puțin șapte, și 
toate aceste specii ar trebui să fie porumbei de stâncă, 


1) Cititorul, sperăm, nu ne va imputa că nu ne mulțumim cu 
expunerea dogmatică a concepțiilor lui Darwin, ci aducem şi dovezi 
care confirmă aceste concepţii. Expunându-și opinia, el se grăbeşte să 
prevină toate obiecțiile posibile. A nu reda tonul polemic al cărţii în-- 
seamnă a nu reda caracterul ei esenţial. 
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- adică porumbei ce nu-și fac cuiburi pe arbori și chiar evită 
să se așeze pe arbori. Insă, afară de Columba livia, nu se 
: cunosc decât două-trei specii de porumbei de stâncă, și 
niciuna din ele nu prezintă vreunul din caructerele raselor 
“noastre domestice. Presupuşii strămoși sălbatici au trebuit 
' deci să dispară, să fie nimiciţi încă din timpurile istorice, 
-dar a nimici pasări ce-și fac cuiburi deasupra prăpastiilor 
și care sboară atât de bine, mu e un lucru ușor, ceeace se 
dovedeşte și prin faptul că porumbelul de stâncă obișnuit 
s'a păstrat până acum pe micile insule britanice, pe ţărmu- 
rile Mării Mediterane, în India Centrală. Afară de aceasta, 
cercetătorii contemporani, au arătat cât de greu pot fi do- 
mesticite rasele sălbatice pentru a se înmulți în captivitate, 
şi deaceea este foarte puțin probabil ca omul semisălbatic 
să fi domestici! şapte sau opt specii ale unei pasări. Subli- 
niem, deasemenea, că toate speciile domestice prezintă 
particularități pe care nu le întâlnim în toată familia colum- 
binelor. In consecință, pentru a explica proveniența raselor 
de porumbei dintr'un număr corespunzător de specii, trebue 
:să admitem că semi-sălbaticii, cu toată dificultatea enormă 
ce o prezintă această operatie, ar fi reuşit să domesticea- 
scă 7-8 specii de porumbei; mai departe, că ei, întâmplător 
sau intenționat, au ales pentru aceasta, specii care prezintă 
abateri distincte dela tipul comun al familiei și, în sfârșit, 
că toate aceste specii (care existau în acelaș timp cu omul 
capabil de a domestici animale, deci, întrun timp nu toc- 
mai îndepărtat) au pierit, au dispărut fără urme. O astfel 
de coincidență nu este posibilă. 

Abaterile întâmplătoare în colorația raselor de porum- 
bei prezintă deasemenea un argument în favoarea prove- 
nienţei porumbeilor dintr'o singură specie. La încrucișarea 
porumbeilor colorați diferit se obţin câteodată porumbei 
colorați exact ca și porumbelul de stâncă (Columba livia). 
Darwin a încrucișat un porumbel curat negru cu unul curat 
alb și a obținut porumbei pestriţi, pătaţi; încrucișsând însă 
pe aceșiia din urmă între ei, a obținut un porumbel de 
stâncă (Columba livia). Aceste fapte, după cum se vede, 
indică proveniența comună a tuturor porumbeilor din Co- 
lumba livia, cu atât mai mult că o coloraţie absolut ase- 
mănătoare nu se întâlnește la nicio pasăre în toată familia 
columbinelor; a admite, însă, că toate cele opt specii dis- 
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părute au iost de tipul Columba livia, ar însemna să mărim 
şi mai mult concursul neverosimil al împrejurărilor. In sfâr- 
sit, toate rasele de porumbei domestici, cunoscute până 
astăzi, încrucișându-se între ele, dau naștere la o descen- 
denţă fecundă, pe când speciile sălbatice cunoscute nu 
sunt capabile de aceasta. 

Așa dar, concluzia finală la care a ajuns Darwin, în.. 
urma studiului raselor de porumbei domeslici, constă în 
faptul că fără îndoială ele provin dintro singură specie și 
că deosebirile de conformatie ce le prezintă ar fi atât de 
însemnate încât dacă ar fi găsite în stare sălbatică, rasele 
acestea ar fi considerate ca aparținând neapărat unor spe- 
cii diferite şi, poate chiar unor genuri diferite. Cu alte cu- 
Vinte, rasele de porumbei domestice, dacă ar îi să ținem 
seama numai de deosebirile constatate în conformațţia lor, 
ar putea fi considerate ca specii noi și, poate, chiar ca ge- 
nuri noi, provenite din specia Columba livia  (porumbeiul 
de stâncă). 

Exemplul raselor de porumbei, deci, desminte în modul 
cel mai strălucit convingerea în imuabilitaea formelor. Se 
poate oare afirma că speciile sunt imuabile, când porum- 
belul de stâncă (Columba livia) în decursul perioadei isto- 
rice s'a modificat în așa măsură încât a dat naștere la 
câteva forme care, necunoscându-li-se proveniența, ar pu- 
tea fi considerate ca aparţinând la genuri diferite? 

Un exemplu concludent al vaşiaţiei în lumea vegetală: 
îl reprezintă dovleacul. După părerea lui Naudin, care s'a 
ocupat în mod special de această plantă, varietățile ace- 
stei plante prezintă deosebiri atât de profunde, că ar putea 
fi recunoscute drept specii separate. Naudin a descris, de- 
asemenea, o varietate de pepene galben care este extrem 
de asemănătoare cu castravetele. 


Ne vom mărgini numai la aceste exemple şi vom trece 
la a doua metodă pentru dovedirea variabilității speciilor; 
vom căuta a dovedi că existența varie:ăților constitue prin 
ea însăși o desminţire a imuabilităţii formelor de specii; vom 
căuta să demonstrăm netemeinicia concepției că speciile 
se pot modifica numai în anumite limite foarte restrânse și 
că deosebirile prezentate de rase sau de varietăţi sunt ne- 
glijabile în comparație cu deosebirile dinire specii. 

Inainte de a proceda la analizarea problemei, e nece- 
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sar să rezolvăm o altă problemă importantă: există oare o 
definiție precisă a uneia sau alteia din aceste concepții; 
avem oare un criteriu sigur pentru deosebirea speciei inde- 
pendente fată de varietate? 

Această întrebare, foarte naturală și foarte întemeiată, 
demonstrează, chiar dela început, toată netemeinicia inten- 
tei de a trasa o limită distinctă între specie și varieta.e. 
Cei mai aprigi apărători ai independenței speciilor trebue 
să admită că nu sunt în stare să răspundă la întrebarea: 
ce este o specie și prin ce se deosebește de o varietate? 
Niciuna din numeroasele definiții ale speciei n'a putut ti 
considerată satisfăcătoare. In general, ca specie se înțelege 
(deși cu totul arbitrar) o formă de sine stătătoare, apărută 
independent de altele; ca varietate, însă, se înțeleg forme 
care au o proveniență comună, deși dovedirea acestui fapt 
se poate face foarte rar. 

Deobicei, se spune că toți reprezentanții aceleiași spe- 
cii se aseamănă între ei prin caractere esențiale, iar varie- 
tățile prezintă deosebiri de caractere neesenţiale, secun- 
dare. Însă, în primul rând, termenul „esențial“ este foarie 
elastic, iar, în al doilea rând, întemeindu-ne pe aceasiă 
definiţie, lăsăm o largă posibilitate arbitrariului: bazându- 
ne pe convingerea că speciile nu se modifică în caracterele 
lor esențiale, noi, într'adevăr, nu vom găsi în natură varie- 
tăți distincte, fiindcă tot de noi depinde ca fiecare varietate 
distinctă să o ridicăm la rangul de specie independentă. 
Cei ce judecă astfel cad întrun cerc vicios: ei distrug 
varietățile distincte în baza considerației că speciile trebue 
să fie imuabile, și imediat după aceasta dovedesc că spe- 
ciile realmente sunt imuabile, fiindcă în natură nu există 
varietăți distincte. In general, la stabilirea speciilor savan- 
ii se conduc după concepții personale, subiective sau, cum 
le place să se exprime, după „taci“. A. de Candolle, unul 
din oamenii cei mai competenți în problema speciilor, spu- 
ne: „„Greșesc cei ce repetă că speciile noastre sunt bine 
delimitate și că speciile dubioase constitue o slabă mino- 
ritate. Aceasta părea un lucru evident, atât timp cât genu- 
rile nu erau îndeajuns de bine studiate, iar speciile erau 
determinate pe baza câtorva exemple, însă, cu câ! le cu- 
noaștem mai mult, cu atât apar mai multe forme de tran- 
zilie, deci cu atât crește mai mult îndoiala asupra limiteior 
- speciilor”, 
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O dovadă evidentă, de cât pot fi de însemnate modifi- 
cările prezentate de varietăți, şi cât de nesatisfăcătoare 
sunt toate criteriile pentru a le deosebi de specie, ne ser- 
veste faptul că flora fiecărei tări cuprinde un număr însem- 
nat de plante, socotite de unii botanișii ca varie.ăți, iar de 
alții ca specii independente. Numai în Anglia se găsesc 
până la 182 de astfel de forme dubioase. Există genuri asu- 
pra cărora savanții nu pot ajunge la un acord. Astiel, de 
Dildă, e genul Hieracium (iarba vulturului), care după unii 
botaniști ar cuprinde douăzeci, iar după alţii, trei sute de 
specii. Aceeași divergență există şi cu privire la mure. După 
mărturia lui Naegeli nu există niciun gen cu patru sau mai 
multe specii, care să fie admis de toți botaniștii. Hooker 
atrage atenția asupra faptului că unii botaniști socotesc în 
total 80.000, iar alţii 200.000 de plante farerogame. Această 
nesiguranță în determinarea speciilor se deduce chiar din 
expresia „specie bună” (bona species), prin care naturaliștii 
definesc speciile sigure, spre deosebire de cele dubioase. 
In sfârşit, s'a dovedit că în privința organismelor inferioare, 
noţiunea de specie, în sensul si obișnuit, este absolut ina- 
plicabilă. La această concluzie au ajuns, cel puţin, unii nd- 
turaliști, ca, de exemplu, Karpenter, Haeckel și alții. 

Un exemplu plastic, care arată cât de nesigură este 
deosebirea dinire specie și varietate întemeiată pe gradul 
de deosebire exterioară, poate servi următorul caz. In tfa- 
milia orchideelor existau trei genuri independente: Catase- 
tum, Myanthus și Monachanthus, până în momentul când 
s'au găsit flori din toate aceste trei genuri pe o singură 
plantă; atunci a fost nevoie ca aceste trei genuri să fis re- 
trogradate la rangul a trei forme din aceeaşi specie. Dar 
prin aceasta, chestiunea na fost închisă: Darwin a demon- 
strai că aceste trei forme de flori nu sunt altceva decât 
florile mascule, femele și ambisexe ale aceleiaşi plante. In 
telul acesta, aceeaşi plantă cu flòri bisexuate și unisexuate 
a fost considerată nu numai ca reprezentând trei varietăți 
sau specii deosebite, dar chiar trei genuri independente. 
După cum se vede, gradul de deosebire nu poate servi 
drept un criteriu infailibil pentru delimitarea speciei de va- 
rietate, şi deci este imposibil de a stabili regula, după care 
două forme trebue să se deosebească, pentru a avea drep- 
tul de a se numi specii. 

Să vedem, îasă, dacă nu există un alt mijloc, indepen- 
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deni de gradul de asemănare, pentru a deosebi o varietate 
distinctă de o specie independentă; dacă există o posibili- 
tate de a dovedi că o astfel de varietate distinctă este în- 
tr'adevăr varietate, şi nu o specie independentă. 

In practică, la soluţionarea problemei dacă o anumită 
formă trebue recunoscuiă ca specie, sau ca varietate, ser- 
vește deobicei, drept criteriu existența  verigilor de legă- 
tură. Dacă sunt găsite două forme, legate între ele prin 
verigi intermediare, atunci ele sunt recunoscute ca varietăți 
ale aceleiași specii, deoarece existenia tranziției indică uni- 
tatea originii lor. 

Având acum caracterul de varietate, independent de 
gradul de deosebire, noi suntem în stare de a dovedi că 
unele forme, recunoscute pentru deosebirile dintre ele ca 
specii, de fapt sunt varietăţi. Se pot aduce exemple de plante 
care pe baza cumulului de caractere sunt recunoscute ca 
specii, și totuși existenţa verigilor de legătură ne convinge 
că acestea nu sunt decât varietăți. Astfel, sunt două specii 
de primule: Primula Vulgaris și Primula Veris; ele se deose- 
besc şi după forma exterioară, după miros şi gust, înfloresc 
la perioade diferite, au o răspândire geografică deosebită, 
urcă la altitudini deosebite, dau hibrizi cu mare greutate — 
întrun cuvânt, prezintă toate caracterele de specii separate 
și, totuși, sunt legate printro mulţime de verigi interme- 
diare. Astfel de cazuri sunt foarte prețioase fiindcă ele, în 
orice caz, dovedesc posibilitatea provenienței unei specii 
dintr'alta: Dacă, bazându-ne pe existența tranziţiei, le: vom 
recunoaște ca varietăți, vom demonstra prin aceasta că 
varietățile pot fi tot atât de deosebite între ele, după cum 
sunt și speciile; iar dacă, bazându-ne pe deosebirile pro- 
funde dintre ele, le vom recunoaște ca specii separate, 
atunci existența formelor intermediare ne va indica directi 
posibilitatea provenienţei unei specii dintr alta. 

Deci, deosebirile prezentate de varietăţi pot fi câte- 
odată atât de însemnate, încât suntem siliți să recunoaștem 
aceste varietăți ca specii independente. 

Dar dacă, pe de o parte, vedem varietăți atât de dis- 
tincte încât nu pot fi deosebite de specii independente; pe 
de altă parte, întâlnim și varieiăţi atât de neînsemnate, 
încât nu le mai putem deosebi de particularităţile personale 
care apar aproape la fiecare individ. Cu alte cuvinte, va- 
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rietăţile reprezintă o scară, o serie întreagă de cele mai 
fine nuanțe de modificări, începând cu particularități per- 
sonale neînsemnate la indivizi separați și până la particu- 
Jarități distincte, de specie. Toată deosebirea dintre varie- 
tate și specie constă numai în grad, și nu în esență: putem 
numi, împreună cu Darwin, varietatea ca specie incipientă, 
iar specia — o varietate distinctă. 


Această concepţie explică dece este imposibil de a 
trasa limite între varietate și specie: până când forma dată 
s'a abătut prea puţin dela formă ei strămoșească, ea este 
numită varietate; dar îndată ce această deosebire devine 
însemnată, forma devine genitor, adică centrul unui nou 
grup— specie. Varietatea și specia nu reprezintă decât o di- 
ferență în timp — niciun hotar nu se poate imagina aci. 

Până astăzi, dovedind variabilitatea formelor de spe- 
cie, noi ne opream atenția numai la modificările structu- 
rale: aducând ca exemplu rasele de porumbei, noi căutam 
să arătăm că deosebirile lor de conformatie sunt atât de 
mari, încât ele ar putea fi ridicate la rangul de specii in- 
dependente; dovedind imposibilitatea unui hotar precis din- 
tre specie şi varietate, noi, deasemenea, am adus exemple 
de varietăți care se deosebeau între ele tot atât de distinct 
ca și speciile. Dar am lăsat cu totul la o parte o altfel de 
deosebire, pur fiziologică, și care constă în sterilitatea în- 
crucișărilor între specii și fecunditatea încrucișărilor între 
varietăți. Faptul acesta cere în mod imperios o apreciere 
critică, fiindcă dacă această deosebire este întradevăr atât 
de constantă, atât de riguros determinată cum o prezintă 
apărătorii imuabilităţii speciilor, atunci nu avem dreptul să 
spunem că varietatea este o specie incipientă, fiindcă o 
prăpastie de netrecut va mai continua să despartă varie- 
'atea cea mai distinctă de specie. 

E nevoie de rezolvat problema: dacă sterilitatea specii- 
lor și fecunditatea varietăților reprezintă o lege naturală 
care nu admite excepții; sau este numai un fenomen frec- 
vent, care depinde de o mulțime de cauze variate, ce re- 
prezintă modificări în grad şi care fenomen este el însuşi 
supus excepțiilor. Cu ilte cuvinte, urmează a fi rezolvată 
problema: dacă sterilitatea trebue considerată ca o însu- 
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şire cu care natura a stigmatizat intenționat speciile, sau 
este numai o consecință a deosebirii generale în structura 
lor. 

Evident că trebue să existe o limită unde posibilitatea 
formării hibrizilor între două forme încetează. Nu ne putem 
închipui, de exemplu, un hibrid dintre pește și pasăre, din- 
tre mușchi și stejar, dar miezul problemei este: oare întot- 
deauna gradul de deosebire internă, la care încrucișarea 
nu mai este fecundă, coincide cu gradul de deosebire ex- 
ternă, pe care noi o considerăm ca o deosebire de specie? 


Și pe urmă, o întrebare: capaci.atea de fecundare se mo- 
difică oare prin încrucișare, treptat, sau apare brusc, când 
deosebirea a devenit de specie? Ne vom opri la analiza 
acestei probleme mai amănunțit, fiindcă ultimii apărători 
ai imuabilității speciilor văd criteriul principal al speciei în 
acest caracter de sterilitate; astfel, de exemplu, Quatrefa- 
ges, în discursul său, ținut la Academia din Paris cu ocazia 
morții lui Darwin, invocând faptul că toate rasele variate de 
porumbei, studiate de Darwin, provin din aceeași specie și 
sunt capabile de a da hibrizi, afirmă că Darwin, prin cer- 
cetările sale, a dat dovada imuabilității speciilor și a posi- 
bilității de a ne conduce la determinarea speciilor, tocmai 
după acest caracter de sterilitate. 

Să începem cu aprecierea veracităţii faptului însuși; 
să vedem, sunt oare hibrizii dintre specii totdeauna sterili, 
iar hibrizii varietăților — totdeauna fecunzi? Insuși carac- 
terul acestei probleme arată că pentru rezolvarea ei va tre- 
bui să se ducă o luptă cu aceleași greutăţi pe care le-am 
întâmpinat la rezolvarea problemei ce privea limitarea mo- 
dificărilor la varietăţi. Apărătorii sterilității speciilor și fe- 
cundității varietăților se vor închide din nou în cercul lor 
fals. Dacă li se va dovedi că cutare specii sunt fecunde la 
încrucișare, ei vor răspunde: înseamnă că am greșit, aces- 
tea nu erau specii; dacă li se va dovedi că cutare varietăți 
sunt sterile la încrucișare, ei vor ridica acele varietăți la 
rangul de specie și, totuși, vor rămâne la convingerea lor. 
O astfel de tactică a urmat-o și K6lreuter celebru prin cer- 
cetările sale. minuțioase în problema încrucișării plantelor; el 
consideră sterilitatea speciilor ca o regulă fără excepții, în 
schimb, însă, în zece cazuri, în care două forme, conside- 
rate de majoritatea botaniștilor ca specii, s'au dovedit cu 
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totul fecunde, el, fără ezitare, le-a declarat varietăți. Nea- 
vând un criteriu sigur de determinare a speciei, nu suntem 
în stare să rezolvăm pozitiv această problemă, deși autori- 
tatea majorității botaniștilor reprezintă o garanție că aceste 
zece perechi de plante nu sunt varietăţi, ci specii. 

Dar din cercetările aceluiaș KOlreuier și ale altor sa- 
vanti, rezultă că sterilitatea speciilor rar se întâmplă să fie 
complectă, necondiționată; dimpotrivă, ea reprezintă un 
lung șir de gradațţii și în unele cazuri poate fi constatată 
numai printr'o comparație minuțioasă a numărului de se- 
mințe produse de speciile în stare naturală. Cât de imper- 
ceptibilă este trăsătura care separă un grad mic de steri- 
litate de o fecunditate deplină, o dovedește faptul că doi 
cercetători la fel de experimentați și de bună credință, 
KOlreuter și Gärtner, au ajuns la concluzii direct opuse cu 
privire la aceleași specii. 

In sfârșit, din alte surse se pot aduce exemple că în- 
crucișarea dintre unele specii, nu numai că nu este sterilă, 
dar chiar mai fecundă decât autofecundarea; așa, de pildă, 
Herbert, un experimentator foarte încercat în acest domeniu 
de cercetări, aduce multe exemple asemănătoare: el ne face 
cunoscut că fiecare oosferă din capsula de Crinum capense, 
fecundată cu polenul altei specii, Crinum revolutum, a pro- 
dus o plantă aparte, ceeace, prin fecundarea naturală, nu 
se produce niciodată. Există chiar plante, care produc mai 
ușor hibrizi, prin încrucișare decât descendență pură prin 
autofecundare; astfel de plante se întâlnesc la toate spe- 
ciile genului Hippeastrum, la unele specii de lobelia, Passi- 
flora și Verbascum  (lumânărica). Herbert povesteste, 
de exemplu, următorul caz: un bulb de Hippeastrum a pro- 
dus patru flori; trei dintre ele le-a fecundat cu polen pro- 
priu, iar a patra — cu polenul 'altor specii; s'a constatat că 
primele trei carmpele s'au vestejit, iar a patra a produs 
semințe viabile. Herbert a repetat această experienţă 
mai mult de cinci ani la rând și totdeauna cu acelaș 
rezultat. Faptul sterilității la autofecundare şi al fe- 
cundității la încrucișare cu alte specii a fost confirmat ṣi de 
alți observatori, la alte plante, ca de exemplu la Corydalis 
și la diferite orchidee. E interesant că sterilitatea ca urmare 
a autofecundării, la unele plante este caracteristică tuturor 
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exemplarelor, pe când la alte plante numai unora din ele, 
exemplare care nu se deosebesc între ele prin nimic. Se știe, 
deasemenea, ce hibrizi complicaţi au fost obţinuţi de horti- 
cultorii noștri prin încrucișarea diferitelor specii, de Pelar- 
gonii, Fuxii, Calceolarii, Petunii, Rododendroni ; experien- 
tele cu aceste plante, ce e drept, au fost executate fără pre- 
cizie științifică, însă, nu mai puţin sigur e faptul că multe 
din aceste corcituri se înmulțesc prin seminţe. Darwin a 
avut și el ocazia să se convingă de fecunditatea complectă 
a hibrizilor din două specii de Rododendron. 

In regnul animal însă, exemplele nu sunt atât de nume- 
roase și de convingătoare. Sterilitatea hibridului dinire cal 
și măgar, adică a catârului și bardoului, poate că, mai mult 
decât orișice, a contribuit la apariţia și înrădăcinarea con- 
vingerii despre sterilitatea oricărei încrucișări dintre specii. 
Totuși, pot fi indicate cazuri contrarii și în regnul animal. 
Cel mai bine cunoscut este hibridul dintre iepurele sălbatic 
și iepurele de casă, care este crescut în ultimul timp în 
Franța sub numele de „Leporid”. După mărturia lui Darwin, 
gâsca obișnuită produce hibrizi cu gâsca chineză, atât de 
deosebită de ea, încât câteodată este considerată ca spe- 
cie deosebită. Două specii de fazani dau hibrizi fecunzi. 
Dintre insecte, două specii de viermi de mătase au produs 
un hibrid care s'a înmulțit în decursul a opt generații. 

In sfârșit, diferitele rase de câini și de alte animale do- 
mestice, fără îndoială provenite dela diferite specii, pot să 
se fecundeze reciproc și chiar să producă hibrizi fecunzi. 

Afară de aceasta, Darwin arată multe cazuri, după 
care multe specii, poate complect fecunde, au fost consi- 
derate sterile. In majoritatea cazurilor sterilitatea încruci- 
șărilor dintre specii se deduce după sterilitatea hibrizilor 
lor. Gärtner, de pildă, afirmă că deşi i-a reușit în unele 
cazuri să păstreze corciturile până la a șasex, a șaptea 
și chiar a noua generație, totuși fecunditatea lor slăbea 
puternic, «șa că el admite sterilitatea corciturilor ca o lege 
neîndoielnică, fără nicio excepţie. Darwin nu se îndoia că 
diminuarea fecundității la corcituri este un fenomen obiș- 
nuit; în acelaș timp însă el consideră că în toate aceste 
experiențe ea provenea din cauze cu totul deosebite. Toate 
experiențele de acest fel (atât la plante, cât și la animale), 
se efectuează asupra unui număr prea limitat de indivizi, 
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așa că hibrizii ce se încrucișau între ei se aflau întro în- 
rudire apropiată; nu se poate, de exemplu, cita niciun caz 
în care două corcituri animale, obținute dela părinți deose- 
biţi, să fi fost supuse încrucișării; din contra, în fiecare ge- 
nerație următoare se încrucișează fraţi cu surori. Urmările 
rele ale unor astfel de încrucișări au fost constatate prin 
experiențe de către toţi crescătorii de animale; câteva ase- 
menea încrucișări ar fi fost suficiente pentru a distruge cea 
mai bună rasă de animale. Urmările rele ale căsă'oriilor 
dintre rudele apropiate au fost recunoscute prin tradiţiile 
și legile din toate timpurile și la toate popoarele. La plan- 
tele cu flori bisexuate, autojecundarea are o influență și 
mai dăunătoare, iar Darwin, și pe urmele lui, mai târziu, și 
alți savanți ca Hildebrgnd, Müller, Delpino, şi alții, au do- 
vedit prin experiențe minuţioase cu câtă adaptabilitate ui- 
mitoare este înzestrată majoritatea plantelor pentru a înlă- 
tura autofecundarea. Deci, urmările rele ale încrucișărilor 
dintre indivizi, care se găsesc într-o înrudire apropiată, este 
indubitabilă și, după toate probabilitățile, acestui fapt tre- 
bue să-i atribuim, în majoritatea cazurilor, sterilitatea cor- 
citurilor. Această concepție, Darwin a dovedil-o mai târziu 
într'un vast studiu separat. Această concepție a lui Darwin 
lămurește pe deplin dece o mulțime de forme, declarate 
de KOlreuter și Gärtner ca sterile, ulterior, la Herbert, s'au 
dovedit a fi fecunde: Herbert era un horticultor și avea la 
dispoziție sere, putea să execute experienţele sale în con- 
diții adecuate, adică asupra unui mare număr de indivizi. 

S'ar putea aduce acum un argument contrariu, adică 
exemple de forme recunoscute de cei mai buni botaniști ca 
varietăţi, și care, totuși, s'au dovedit la încrucișare cu de- 
săvârșire sterile (astfel sunt, de exemplu, Primula Officina- 
lis și P. Elatior); dar, după cum am văzut, astfel de exemple 
nu sunt convingătoare pentru acei savanți care nu recunosc 
altă deosebire dintre specie și varietate, afară de deose- 
birile întemeiate pe sterilitate. Cu mult mai convingătoare 
sunt din acest punct de vedere, faptele care arată că fe- 
cunditatea la varietăți prezintă aceleași gradațţii ca şi ste- 
rilitatea la specii, că sunt varietăţi a căror fecunditate este 
redusă până la sterilitate. 

Aceste exemple sunt cu atât mai doveditoare, cu cât 
sunt extrase din operele scriitorilor adversari ai concepții- 
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lor lui Darwin. Gärtner, timp de câțiva ani, semăna impre- 
ună două soiuri de porumb ce se deosebeau între ele nu- 
mai prin statură și culoarea boabelor; plantele acestea sunt 
unisexuate, deci, polenul este transportat de pe florile mas- 
cule pe florile femele, de vânt sau de insecte şi, natural, 
poate cădea și pe flori femele de alt soi; cu toate acestea, 
soiurile respective nu s'au încrucișat între ele niciodată. Mai 
departe, Gărtner a fecundat treisprezece flori de acelaș soi 
cu polenul altui soi, dar numai întrun singur știulete sau 
desvoltat câteva boabe, iar dintre acestea numai cinci au 
ajuns la maturitate. Oricine ştie cât de mare e numărul de 
boabe întrun știulete de porumb; deci, dacă am încerca 
să apreciem fecunditatea acestei încrucișări comparând 
aceste cinci boabe cu numărul care ar fi putut să se for- 
meze în treisprezece știuleți la polenizarea naturală, atunci 
ar trebui să recunoaştem că fecunditatea la încrucișarea 
dintre aceste două soiuri de porumb este redusă până la 
sterilitate. Și, totuși, deosebirea dintre aceste soiuri este 
atât de neînsemnată, încât nimănui nu-i poate trece prin 
gând să le recunoască drept specii diferite, și, ceeace e 
mai important, cele cinci boabe obţinute s'au dovedit com- 
plect iecunde, aşa că însuși Gärtner a trebuit să recu- 
noască aceste soiuri drept varietăți. 

S'a observat că încrucișarea diferitelor soiuri de do- 
vleac este cu atât mai fecundă, cu cât este mai mare de- 
osebirea dintre varietățile supuse încrucișării. S'a observat, 
deasemenea, că la încrucișarea varietăților galbenă și albă 
de Verbascum, fecunditatea scade în mare măsură, deși 
toată deosebirea dintre aceste varietăți o constitue colo- 
rația florilor, iar câteodată o varietate se desvoltă din se- 
minţele alteia. 

Aceste exemple sunt suficiente pentru a confirma fap- 
tul că varietățile se pot dovedi sterile sau, ceeace e mai 


convingător, aprdape sterile la încrucișări. 

Să ne întoarcem acum la faptele care dovedesc că ste- 
rilitatea încrucișărilor sau a corciturilor. provenite din aces- 
te încrucișări, nu reprezintă deloc o particularitate exclu- 
sivă a speciilor. Printre aceste fapte trebue menționate 
fenomenele de încrucișare reciprocă și bimorifismul sau tri- 
morfismul. Prin încrucișare reciprocă se înțelege cazul când 
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individul femel al speciei A se încrucișează cu individul 
mascul al speciei B, iar individul femel al speciei B cu cel 
mascul al speciei A. Se pot aduce cazuri când o încruci- 
sare se dovedește a fi complect fecundă, pe când alta com- 
pleci sterilă, așa că judecând după o încrucișare, ar tre- 
bui să considerăm aceste două forme ca două varie.&ăţi, iar 
după alta, ca două specii deosebite. lată două exemple, 
luate dela cele două limite extreme ale regnului vegetal. 
După observaţiile lui Kâlreuter, Barba împăratului-Mirabilis 
Jalappa (una din plantele obișnuite de grădină), se fecun- 
dează ușor prin polenul de Mirabilis longiflora și corci- 
turile rezultate sunt destul de fecunde ; dar K6lreuter a în- 
cercat mai mult de două sute de ori, timp de opt ani, să 
fecundeze, invers, Mirabilis longiflora cu polenul de Mira- 
bilis Jalappa și niciodată n'a reușit. O observaţie identică 
q făcut-o cunoscutul savant francez Thuret asupra plantelor 
marine (Fucoideae). Astfel, judecând după o încrucișare, 
ar trebui să recunoaștem: aceste plante drept varietăți ; 
judecând după alta — drept specii. 

Dimorfe, sau biforme, se numesc plantele care produc 
două feluri de indivizi, asemănători în totul, afară de dimen- 
siunile organelor de înmulţire. Astfel sunt primulele, unele 
specii de in, și altele. Această deosebire este insuficientă 
pentru a le considera varietăți deosebite, deaceea ele sunt 
numite forme. Astfel, de pildă, primulele produc flori de 
două feluri: unele cu pistiluri lungi și stamine scurte, altele, 
dimpotrivă, cu stamine lungi și pistiluri scurte. S'a constatat 
că numai fecundarea pistilurilor lungi cu stamine lungi, sau 
a celor scurte — cu scurte, sunt complect fecunde, celelalte 
două combinaţii se dovedesc mai mult sau mai puțin sterile. 
Primul fel de fecundare, Darwin îl numește legal, al doilea 
— ilegal. Deci, legală, adică fecundă, este fecundarea în- 
crucișată între două forme: ilegală, sterilă — fecundarea 
cu polenul aceleiași forme. Plantele trimorfe prezintă un caz 
și mai complicat. Sterilitatea se constată nu numai la prima 
încrucișare, dar și produsele fecundării ilegale se dovedesc 
sterile, adică cu totul asemănător cu ceeace vedem la în- 
crucișarea dintre specii. Astfel, nu numai autofecundarea 
sau fecundarea dintre indivizii aflaţi într'o înrudire apropia- 
tă, dur și fecundarea indivizilor din aceeași formă este ste- 
rilă. Exemplul plantelor bimorfe dovedește în mod evident 
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că sterilitatea nu poate fi considerată ca o însușire carac- 
teristică a formelor de specie, fiindcă tocmai încrucișarea 
reprezentanţilor asemănători din aceeași specie este sterilă, 
iar încrucișarea între cei neasemănători — fecundă. 

Deci, după toate faptele citate, nici nu poate fi vorba 
de o sterilitate constantă a încrucișărilor dintre specii și o 
fecunditate totală a încrucișărilor dintre varietăţi; din con- 
tra: sterilitatea reprezentanţilor diverselor specii poate a- 
junge până la o complectă fecunditate; fecunditatea varie- 
tăților aceleiași specii poate prezenta un fenomen invers. 
In sfârşit, autoiecundarea, sau fecundarea dintre formele 
asemănătoare la plantele bimorfe, poate fi, deasemenea, 
sterilă. 

Având în vedere toate aceste fapte ciudate, pare im- 
posibil de a afirma că sterilitatea speciilor este o lege ele- 
mentară a naturii; și mai puţin îndreptățiți am fi să vedem 
în această sterilitate o însușire dăruită de natură tocmai cu 
scopul ca formele primitive să se păstreze în puritatea lor 
inițială. Din contra, faptele acestea vor fi complect expli- 
cite dacă vom admite că sterilitatea nu este o însușire de. 
sine stătătoare, ci numai o urmare a unor alte particulari- 
tăți, necunoscute în structura și mai ales în sistemul de re- 
producție al speciilor ce se încrucișează. Darwin a explicat 
această idee printr'o foarte reușită comparație. 

Nimănui, desigur, nu-i va trece prin minte că însuşi- 
rea plantelor de a se altoi pe o plantă și a nu se altoi pe 
alta este o însușire dăruită special în acest scop de na- 
tură, fiindcă însușirea aceasta nu are nicio însemnătate 
pentru plantele sălbatice. În multe cazuri, noi suntem în 
stare să explicăm dece un arbore nu se altoește pe altul, 
și anume prin iuțeala de creștere diferită, prin duritatea 
lemnului, prin însușirea și timpul de mișcare al sevei; dar 
într'o mare majoritate de cazuri nu ne putem da nicio ex- 
plicație. Câteodată, deosebirile însemnate în creșterea am- 
belor plante, în însușirile țesuturilor, în longevitatea frun- 
zelor, în adaptarea față de condiţii climaterice deosebite 
nu împiedică altoirea unui arbore pe altul. Capacitatea de 
a se altoi, la fel ca și capacitatea de a se încrucișa, în 
general, se determină prin înrudirea sistematică ; nimeni, 
bunăoară, n'a reușit să altoiască una pe alta plante a- 
parținând la două familii deosebite; dimpotrivă, specii 
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strâns înrudite, sau varietățile aceleiași specii se altoesc 
foarte ușor. Dar ambele aceste însușiri sunt foarte rar de- 
terminate de asemănarea sistematică ; sunt exemple când 
unele plante se altoesc cu specii de alt gen cu mult mai 
ușor decât cu specii din propriul lor gen: așa, părul se 
altoește pe gutui, care aparține altui gen, și nu se altoește 
pe măr, care este o specie de acelaș gen cu părul. Mai 
departe, atât în unele cazuri de încrucișare reciprocă, pre- 
cum şi în unele cazuri de altoire reciprocă, rezultatele sunt 
diferite : așa, de exemplu, coacăza poate fi altoită pe agriș, 
iar agrișul niciodată nu se poate altoi pe coacăză. 

Toate aceste fapte arată că imposibilitatea plantelor 
de a se altoi una pe alta, se află, în linii generale, sub im- 
periul acelorași legi ca și imposibilitatea speciilor de a se 
încrucișa între ele; dar nimănui, desigur, nu-i va trece 
prin minte să afirme că imposibilitatea diferitelor plante de 
a se altoi una pe alta este o însușire de sine stătătoare, 
dăruită de natură special în scopul de a preîntâmpina po- 
sibilitatea concreșterii lor în pădurile noastre. Tot atât de 
puțin întemeiat este și faptul de a considera sterilitatea 
drept o însușire dăruită de natură special pentru preîntâm- 
pinarea încrucișării speciilor. 

Dar dacă, pe de o parte, este imposibil să admitem că 
încrucișarea speciilor este totdeauna sterilă, iar încrucișă- 
rile varietăţilor sunt totdeauna fecunde, atunci, pe de altă 
parte, suntem nevoiţi a admiie că pentru marea majoritate 
a cazurilor, această deosebire este justă. Deasemenea, 
deși am putut dovedi că gradul de deosebire dintre varie- 
tăți se întâmplă să tie tot așa de mare ca și între specii, to- 
tuși nu putem nega că întrun mare număr de cazuri acest 
grad de deosebire are mult mai puțină însemnătate decât 
între specii. 

Aceasta se înțelege dela sine, fiindcă altfel, în mintea 
noastră n'ar fi putut exista aceste două noţiuni. Dar a- 
ceasta nu trebue deloc să ne schimbe părerea despre im- 
posibilitatea de a stabili o limită între specie și varietate. 
Să încercăm a explica chestiunea printrun exemplu : între 
un copil și un matur există o întreagă prăpastie de deose- 
biri, și noi deosebim în mod desăvârșit aceste două noțiuni, 
fiindcă întrun mare număr de cazuri deosebirea aceasta 
este foarte distinctă, dar nimănui, desigur, nu-i va trece 
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priv minte gândul de a defini linia unde se termină copilul 
și unde începe omul matur; nimeni nu va susține că aceste 
două ființe, atât de net deosebite, n'au putut proveni una 
din alta. Și totuși, tocmai această eroare o fac cei ce neagă 
posibilitatea formării speciilor noi din varieiăți și caută să 
separe specia de varietate printr'o trăsătură distinctă. Am- 
bele cazuri sunt absolut paralele : după cum este imposibil 
de a așeza un hotar între copil și omul matur, tot atât de 
imposibil este să se traseze un hotar între varietate și spe- 
cie, și este imposibil fiindcă nici copilul, nici omul matur, 
nici specia, nici varietatea nu există în natură: acesea 
sunt niște noțiuni abstracte, sunt mărimi medii pe care le 
extragem din marele număr de fapte. Acestea sunt două 
stări ale aceleiași ființe sau grupe de fiinţe, pe care nol 
le întruchipăm, și dacă în primul caz nu cădem în eroarea 
pe care o fac aiât de mulţi, în cazul al doilea, aceasta nu 
se întâmplă numai fiindcă experiența de toate zilele ne în- 
vață că pruncul, pe nesimţite, devine om matur, pe când 
transformarea varietăților în specii noi se produce întrun 
interval de timp, în comparație cu care viața omenească 
este neglijabilă. 

Deci, durata limitată a existenței noastre nu ne per- 
mite să urmărim pe una și aceeași formă transfomările va- 
rietăţii în specie, dar dacă vom ţine totodată seama de o 
mulțime de forme, vom căpăta impresia acestei tranziţii: 
vom surprinde, cum s'ar spune, diferitele forme pe punctele 
succesive aie drumului acesia. Să ne închipuim un om, 
care, cum se spune, a căzut din cer, adică n'ar avea idee 
despre fenomenele ce se petrec pe pământ. Văzând toate 
nuanțele fine care unesc un prunc sugaci cu un bătrân că- 
runt, văzând că toate aceste ființe se schimbă câte puţin 
sub ochii săi, el, desigur, imediat ar conchide că acest bă- 
trân a fost cândva un prunc sugaci, că acest prunc va de- 
veni cu timpul un bătrân cărunt, și n'ar sta să aștepte ca 
pruncul să îmbătrânească sub ochii săi. Sau, să luăm un 
exemplu și mai apropiat. 

Când un naturalist spune că el a urmărit istoria des- 
voltării cutărui animal sau organism vegetal, el numai în 
rare cazuri înțelege prin aceasta că a reușit să urmărească 
acest proces la un singur individ ; în majoritatea cazurilor, 
aceasta este imposibil. De exemplu, un embriolog nu poate, 
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deobicei, să cerceteze embrionul altfel decât distrugându-i 
posibilitatea desvoltării ulterioare. Astfel, deşi un natura- 
list care doreşte să studieze istoria desvoltării unui orga- 
nism oarecare, este nevoit să studieze o treaptă de desvol- 
tare pe un individ, alta — pe altul, el consideră iotuși re- 
zultatul observațiilor sale aproape tot atât de sigur, ca și 
în cazul când ar fi făcut toate observațiile asupra unui sin- 
gur individ. Exact în aceeași situație se află naturalisuul 
care dorește să studieze procesul modificării varietăților ; 
după cum pe primul, condiţiile vieţii îl împiedică să urmă- 
rească fenomenul asupra unui singur individ, tot așa și pe 
celălalt, timpul îl împiedică să urmărească fenomenul asu- 
pra unei singure varietăţi; ambii trebue să tragă concluzii 
numai pe baza comparației diferitelor cazuri. 

Acum este clar, dece, cu toate că diferența dintre spe- 
cie și varietate este după cum se vede atât de clară, atât 
de palpabilă, ne împiedicăm totuşi de nenumărate greu- 
tăți și contradicții, atunci când vrem să încadrăm toate for- 
mele naturale în două categorii distincte. Specia și varie- 
tatea sunt numai noțiuni abstracte, expresii care se folosesc 
numai pentru ușurință: în natură nu există nici una nici 
alta. Schleiden observă, pe bună dreptate, că discuţia asu- 
pra speciei este numai un ultim ecou al discuţiilor scola- 
stice dintre realiști și nominaliști. 

Dar, negând existența reală a speciei, ca ceva ce se 
deosebește distinct de varietate, noi nu negăm existenţa 
speciilor, adică a unor grupuri de ființe complect deose- 
bite, distincte de celelalte grupuri și nelegată între ele prin 
tranziții. Această lipsă de tranziții rămâne totuși o piedică 
logică pentru admiterea transformării unor forme în altele. 
Piedica aceasta noi n'am înlăturat-o încă; ea urmează să 
fie înlăturată. 

Toate cele spuse despre specie și varietate, Darwin le 
reduce la o formulă scurtă: varietatea este specia inci- 
pientă, specia — varietate distinctă. Să pătrundem mai 
adânc în sensul acestei formule; să vedem cum ar trebui 
ea să ne schimbe punctul nostru de vedere asupra naturii. 

In concepția actuală, care consideră speciile ca acte 
separate ale creaţiunii, natura este reprezentată ca un vast 
muzeu, în care este adunat un număr de forme anumit, 
poate enorm, toiuși bine definit și constant; atâtea forme 
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câte le vedem astăzi, tot atâtea au fost și ieri, tot atâtea 
vor fi şi mâine. Toţi reprezentanții unei forme, ai unei specii, 
e adevărat, nu se aseamănă înire ei în mod absolut; dar 
aceste deosebiri, cum s'ar spune, oscilații în limitele ace- 
leiași specii, numite varietăţi, nu pot deveni niciodată atât 
de distincte, încât să le putem admite ca o formă nouă de 
sine stătătoare, ca o specie nouă. 

Și acum să privim natura prin acea prismă a cărei ju- 
stețe am căutat până acuma s'o dovedim. Specia și varie- 
tatea sunt numai noțiuni abstracte, tipice : în natură ele nu 
există ; deci, nici nu poate fi vorba despre un număr bine 
definit de forme separate; natura se află în starea unei 
continue nașteri, varietățile nu sunt decât vârstele diferite 
ale speciilor noi. 

Lui Darwin i-a venit ideea fericită de a face o verificare 
a acestei concluzii printr'un alt șir de fapte, printr'o metodă 
care ar putea fi numită statistică.  Consideraţiunile lui se 
întemeiau pe cele ce urmează: 

Apariția formelor noi trebue să depindă de oarecare 
condiții favorabile. Apariţia noilor specii și formarea varie- 
tăților (în baza concepției ce era apărată) este unul și ace- 
laş fenomen ; el trebue să depindă de condiţii identice; de 
aci decurge o concluzie directă, că acolo unde au apărui 
multe specii, trebue să ne așteptăm și la multe varietăți. 
„Acolo unde cresc mulţi arbori — explică judicios Darwin 
— trebue să căutăm și puieți tineri răsăriți din semințe“. 
Continuând paralela expusă mai sus, am putea spune: 
acolo unde populaţia matură se găsește în condiții mai fa- 
vorabile, populaţia de copii trebue să fie mai numeroasă, 
mai puțin expusă morialității. 

Dacă această presupunere se adeverește, vom obține 
o confirmare reală și convingătoare despre justețea con- 
cepției lui Darwin asupra speciei și varietăţii. 

Spuneam mai sus că speciile asemănătoare se reunesc 
în grupuri numite genuri. Grupurile acestea sunt foarte ine- 
gale : sunt genuri vaste, care cuprind un mare număr de 
specii și sunt genuri foarte puțin numeroase. Dar genul este 
tot o noțiune abstractă ; genul reprezintă oarecum numai 
anumite direcţii, după care se modificau formele; deci, 
vastitatea genului dovedeşte că condițiile au favorizat mo- 
dificarea formelor în această direcție ; din contra, numărul 
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mic al componenților genului dovedește că în condiţiile în- 
conjurătoare era ceva ce împiedica modificarea ce avea 
loc. 

Deci, dacă conceptiile lui Darwin sunt juste, atunci spe- 
ciile genurilor cu mare număr de componenți trebue să 
prezinie mai des varietăți, decât speciile genurilor cu nu- 
măr mic de componenti, fiindcă în majoritatea cazurilor, 
acolo unde au apărut multe specii, unde procesul formării 
lor a fost foarte activ, trebue să găsim urme de continuare 
a acestei activităţi. 

Așteptările lui Darwin sau adeverit în iotul. „Am repar- 
tizat — scrie el — plantele din douăsprezece țări și insec- 
tele coleopiere din două regiuni, în două grupe aproxima- 
tiv egale; de o parte — speciile genurilor vaste, de alta 
— speciile genurilor mărunte și am constatat că, în mod 
invariabil, numărul de specii prezentând varietăți era în 
proporție mai mare în grupa genurilor vaste decât în cea 
a genurilor mărunte. Mai mult, speciile genurilor vaste care 
prezentau varietăți, le aveau în medie totdeauna, într'un 
număr mai mare decât speciile genurilor mărunte”. 

Intre speciile genurilor vaste şi varietățile lor există şi 
alte raporturi, nu mai puțin interesante. Am văzut că la de- 
limitarea speciei de varietate, firul conducător îl constitue 
gradul de deosebire între aceste două forme : dacă formele 
se deosebesc mult între ele, ele sunt considerate ca specii 
separate ; dacă această deosebire este de o însemnătate 
mai mică — ca două varietăți ale aceleiași specii. Darunii 
savanți au observat, cu privire la plante și insecte, că gra- 
dul de deosebire dintre speciile genurilor vaste este mai 
mic decât cel dintre speciile genurilor mărunte. Darwin a 
verificat această părere prin cifre şi a obținut rezultate care 
confirmă justețea ei. Deci, și în această privință speciile 
genurilor vaste se apropie de varietăți, parcă ar purta încă 
amprenta originii lor. 

Mai sunt câteva puncte de asemănare între speciile 
genurilor vaste și varietăți ; așa, de exemplu, în aceste ge- 
nuri, nu toate speciile se deosebesc în mod egal între ele, 
așa că grupuri mici de specii sunt adunate ca sateliți pe 
lângă alte specii; dar varietățile nu sunt altceva decât 
grupuri de forme adunate în jurul altor forme, adică în 
jurul speciilor ce le-au dat naștere. Una din caracteristicile 
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care deosebește o varietate, este aria de răspândire mică; 
cu privire la specii, mai asemănătoare între ele, s'a obser- 
vat, deasemenea, că aria lor de răspândire este cu mult 
mai redusă decât aria de răspândire a speciilor de tip di- 
stinct. 

Putem spune, astfel, că în genurile vaste, în care se e- 
laborează actualmente multe varie'ăți, adică specii inci- 
piente, numeroase specii elaborate deja, seamănă până la 
un anumit grad cu varietățile. O confirmare aproape tot 
atât de convingătoare a justeţei concepţiei lui Darwin asu- 
pra speciei și varietății se poate obține și pe altă cale. 

Am văzut că în genurile vaste, adică în rândurile în care 
au apărut deja multe specii, apar și acum mai multe decât 
în altele; dar această verificare am fi putut-o face și alt- 
fel: am fi putut verifica prin cifre, dacă în acele specii, 
care acum sunt prospere, sunt în stare înfloritoare, apar 
mai multe varietăți decât la speciile pe care soarta le fa- 
vorizează mai puțin. 

In primul rând vom explica ce înţelegem noi prin spe- 
cie înfloritoare. Dacă o formă oarecare predomină asupra 
altora, putem trage concluzia directă că în alcătuirea ei 
proprie, în condițiile organice și anorganice ale exis enţei 
ei, este ceva favorabil sau, în orice caz, mai puţin ostil 
pentru ea, decât pentru celelalte forme; altfel ar fi impo- 
sibil să se explice predominarea ei. Deci, prin speciile în 
stare înfloritoare noi înțelegem speciile predominante. Dar 
predominarea unei forme asupra alteia se poate manifesta 
foarte diferit: o formă poate avea o arie de vegetație pe 
suprafața pământului mai largă decât alte forme ; ea poaie 
fi uniform răspândită în regiunea dată, pe când alte forme 
sunt numai presărate în ea; în sfârșit, ea poate fi repre- 
zentată printrrun număr de exemplare mai mare, în compa- 
rație cu alte forme; de aci, irei categorii de specii predo- 
minante : specii cu o largă arie de vegetaţie, specii cul o 
însemnată răspândire într'o țară dată, și specii cu un nu- 
măr mare de indivizi. Deja Alphonse de Candolle a arătat 
că speciile din prima categorie produc mai des varietăți. 
Darwin prin tabelele sale a dovedit că și ultimele două ca- 
tegorii produc mai mult ca altele varietăți distincte, care 
sau bucurat de atenția botaniștilor. 

Cele două serii de fapte prezentate se găsesc în cea 
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mai strânsă legătură și se confirmă reciproc, fiindcă, dacă 
s'ar întocmi o listă a plantelor ce populează o regiune oa- 
recare, astfel ca într'o coloană să fie adunate toate genu- 
rile vaste, iar în cealaltă, toate genurile mărunte, atunci, 
de partea primelor ar fi majoritatea speciilor predominante. 

Am terminat, în sfârșit, cu această problemă intermina- 
bilă, și plictisitoare pentru un nespecialist, problema speciei 
și varietății. Să vedem în ce măsură ne-am apropiat prin 
aceasta de rezolvarea problemei principale : cum au pro- 
veni! formele organice. Am căutat la început să arătăm, pe 
câ! ne permitea cadrul restrâns al prezentei expuneri, pe 
ce se întemeiază, în special, două păreri deosebite asupra 
originii ființelor organice. Am văzut că datele generale ale 
clasificaţiei ființelor organice, ale morfologiei '), embriolo- 
giei și geologiei prezintă mărturii în favoarea presupunerii 
că ființele organice au provenit pe calea modificării. Apoi 
am văzut că singurul obstacol în acceptarea acestei presu- 
puneri l-a constituit dogma imuabilității formelor organice, 
imuabilitatea speciilor. Am depus toate eforturile pentru a 
sdruncina, a răsturna dogma aceasta, și am reușit în a- 
ceasta pe deplin : exemplul raselor de porumbei ne-a ară- 
tat eât de profund se pot modifica speciile ; analiza critică 
a noțiunilor despre specie și varietate ne-a arătat imposi- 
bilitatea de a trasa între ele o limită și ne-a adus la con- 
dluzia definitivă că varietatea este specia incipientă; în 
sfârșit, faptele interesante cu privire la speciile genurilor 
vaste și la speciile predominante ne-au oferit o verificare 
reală a acestei concluzii, fiindcă altfel de unde s'ar fi lukat 
acea conformitate dintre specii și varietăţi, pe care, de al- 
fel, am fi putut-o prevedea pe baza premizelor teoretice ? 

Deci, formele organice se modifică, întreaga natură se 
află într'o continuă mișcare ; în consecință, obstacolul prin- 
cipal pentru acceptarea unității originii tuturor fiinţelor or- 
ganice este înlăturat. Dar aceasta e încă puțin ; acum tre- 
bue să schițăm însuși procesul modificării care să cores- 
pundă tuturor faptelor cunoscute nouă, care să înlăture 
toate contradicţiile aparente, — ca, bunăoară, absența 
tranzițiilor dintre specii, și alte câteva contradicții, de alt 


1) Morfologia — știimţa despre forme în general, în cazul da, — 
despre formele şi constituția organismelor. (N. Red.). 


43 SCURTĂ PREZENTARE A TEORIEI LUI DARWIN 


ordin, și ar explica chestiunea principală și cea mai enig- 
matică : perfecțiunea uimitoare a formelor organice. 
Deabia acum putem trece la expunerea a ceeace me- 


rită, de fapt, să se numească teoria lui Darwin. 
CAP. III 
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Perfecționarea raselor şi varietăților artificiale de animale 
și plante conform cerințelor omului. — Cum a obținut omul 
acest rezultat? — Rolul neînsemnat al influenței directe a o- 
mului asupra organismelor. — Transformismul şi ereditatea. — 
Selecţiunea artificială. — Exemple de aplicare a acestei metode. 
— Perfectiunea înaltă la care a fost ridicată această metodă 
astăzi și mărturii despre aplicarea ei în trecutul îndepărtat. — 
Selecția inconștientă. — Concluzii generale. 


O privire superficială asupra raselor de animale și a 
varietăților de plante, înmulțite de om pe cale artificială, va 
convinge pe orișicine, că formele lor naturale nu numai 
că s'au schimbat, dar în acelaș timp s'au și perfecţionat. 

Această expresie „s'au perfecționat” are nevoie de o 
rezervă ; sensul în care ea este utilizată este cu totul re- 
lativ ; spunând: „formele naturale s'au perfecționat”, noi 
ne situăm din punctul de vedere al omului, care pentru sa- 
tisfacerea nevoilor sale înmulțește aceste rase. Este a- 
proape inutil să spunem că modificările corespunzătoare 
scopurilor omului, care i se par acestuia ca perfecţionări, 
nu totdeauna sunt utile chiar pentru acel organism, nu pot 
fi considerate ca perifecţionări indiscutabile ale formei date. 
La fiecare pas ni se întâmplă să vedem chiar că interesele 
omului sunt direct opuse, ostile intereselor rasei pe care 
el o crește: un porc îngrăşat, premiat la expoziţii, dea- 
bia  mișcându-se pe nişte piciorușe scurte şi subțiri, 
poate reprezenta idealul tendinţelor crescătorului de 
vite ; însă, cu toate acestea, fără îngrijirea aten'ă a omului 
și lăsat în voia condiţiilor naturale, el ar fi dus o existenţă 
mizeră și, desigur, n'ar fi rezistat în fața concurenței riva- 
lilor săi mai puţin „nobili“, dar mai energici; o floare bă- 
tută poate satisface pretențiile unui gust rafinat, și, totuși, 
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caracterul acesta de floare invoaltă nu e altceva decât o 
monstruozitate dăunătoare, deformarea sistemului de re- 
producţie al plantei, care o lipseşte de posibilitatea de a 
produce fructe și semințe. Este evident ca astiel de modi- 
ticări pot fi numite perfecționări numai din punctul de ve- 
dere al capriciuiui omului. Astfel, spunând : rasele se per- 
fecționează, nu vom pierde din vedere relativitatea acestei 
expresii, 

De altfel, această relativitate nu atinge esența proble- 
mei; pentru noi e important numai faptul că aceste rase 
satisfac pe deplin cerințele omului, că din ele străbate, 
cum am spune, intenția lui. 

Câteva exemple vor fi suficiente pentru a explica a- 
ceasiă idee. Comparând, bunăoară, diferite varietăţi din 
plantele noastre horticole, vom observa, că în fiecare din 
ele s'a desvoliat și s'a modificat tocmai partea care, întrun 
fel oarecare, este în special prețuită de om: „priviți — 
spune Darwin — cât de deosebite sunt frunzele de varză 
și câi de uimitor de uniforme sunt florile ei, cât de variate 
sunt florile panselelor și cât de asemănătoare sunt frun- 
zele ei, ce modificări în floare, formă, în pui ne prezintă 
bobiţele de agriș și cât de neînsemnate sunt deosebirile 
florilor lui”. O influentă și mai vădită a omului se constată 
la animalele domestice; e suficient să privim un cal de 
tracțiune grea, puternic dar greoi în mers, și un trăpaş 
ușor și iute, pentru a citi în ei rezolvarea strălucită a pro- 
blemei mecanice — înlocuirea vitezei prin forță, și a forței 
prin viteză; e suficient să privim enorma varietate a ra- 
selor de câini, oi, folositoare fiecare în felul lor, pentru a 
ne convinge că aceste modificări au fost conduse nu de 
vreo întâmplare, ci de voința conștientă a omului. Este clar 
că omul a creat aceste rase, adică a forțat formele natu- 
rale să se modifice tocmai în direcţia care corespundea 
cel mai mult nevoilor sau capriciilor sale, chiar și în detri- 
mentul folosului propriu al aceștor ființe. Se naște întreba- 
rea, pe ce cale a obținut el aceste rezultate, cum a putut 
el să silească natura să-l ajute în atingerea scopurilor lui? 
Evident că omul poate influența natura numai prin mijloa- 
cele pe care tot ea i le pune la dispoziție. Omul, desigur, 
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nu este în stare să creeze, să modifice în sensul strict al 
cuvântului. 

Care sunt mijloacele pe care natura le-a pus omului 
la dispoziție pentru modificarea ființelor organice în con- 
` jormitale cu scopurile lui? 

Omul poate, sau să modifice direct formele organice, 
supunându-le influenţei diferiților factori naturali, sau să 
surprindă și să desvolte acele modificări întâmplătoare care 
apar dela sine, spontan. Să analizăm ambele metode și să 
încercăm a defini căreia din ele omul îi este mai mult o- 
bligat pentru rasele sale perfecționate. 

Toate ființele organice se găsesc într'o strânsă depen- 
dență iată de condiţiile înconjurătoare ; ele sunt oarecum 
turnate în forme, determinate de aceste condiţii, astfel că 
modificarea condiţiilor influențează și asupra organismului. 
Acest mijloc de transfomare, omul l-a folosit în toate timpu- 
rile : astfel, bunăoară, transplantănd unele plante sălbatice 
în solul] mai bogat al livezilor și grădinilor sale, el a ob- 
ținut o massă pestriță de plane horticole, care au căpătat o 
însemnătate enormă în viața lui de toate zilele; pe această 
cale, de exemplu, din varza sălbatică, plantă săracă în foi, 
el a obținut o căpățână de foi, dintro rădăcină firavă de 
morcov sălbatic — un morcov cărmnos de grădinărie; pe 
această cale el transiormă staminele în petale și obţine 
cele mai felurite varietăţi de flori bătute ; pe această cale, 
în siârşit, el poate sili un spin de porumbrele să se trans- 
forme întro ramură înflorită. Ceeace pentru o plantă este 
solul, pentru animal este hrana : modificând cantitatea şi 
calitatea hranei, omul poate să provoace oarecare modifi- 
Cări şi în organismele animale; pe aceas'ă cale, se pre- 
supune, au rezultat diferitele rase de porci. 

Dar această metodă de modiiicare a fiinţelor prin mij- 
locirea influențelor exterioare are o aplicație foarte re- 
stinsă : raporturile dintre organism şi condiţiile înconjură- 
toare sunt infinit de complicale, încâlcite și aproape necu- 
noscute omului, așa că modificarea calității sau cantității 
de hrană (sol pentru plante, hrană pentru animale), consii- 
tue aproape unica influență de care poate dispune omul. 
- Mai mult, modificările realizate pe această cale, trebue să 
fie foarte neînsemnate, fiindcă orice modificare, oricât de 
modestă, a condițiilor este dăunătoare pentru organism. 
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Alt mijloc de modificare directă a formelor organice 
constă în încrucișare. Dar, vorbind despre rasele de po- 
rumbei, am avut ocazia să spunem cu câtă neîncredere 
priveşte Darwin această metodă de modificare, căreia, de- 
obicei, i se airibue rolul principal în formarea raselor do- 
mestice. Studiul minuţios al acestei probleme a dus la con- 
cluzia că scopul principal al acestui proces — obținerea 
de forme intermediare între ambii părinţi — se realizează 
numai atunci când rasele încrucișate sunt foarte apropiate 
între ele; dar, în asemenea cazuri, pentru reușita moditi- 
cării este necesar să recurgem și la un alt proces, despre 
care vom vorbi mai jos. Dacă însă rasele ce se încrucișează 
se deosebesc mul! între ele, atunci e aproape imposibil de 
prevăzut rezultatul încrucișării. 

Astfel, vedem că ambele meiode de modificare directă 
luate fiecare separat, nu sunt încă suficiente pentru a ex- 
„plica rezultatele obţinute de om. Ambele sunt aplicabile 
numai întrun cadru foarte resirâns, dar mai ales nu pre- 
zintă pentru om posibilităţi de a provoca diverse modifi- 
cări bine definite. Evident, că prin astfel de mijloace im- 
perfecte nu se puteau obţine  diferenţierile și adaptările 
fine pe care le prezintă rasele domestice de animale și 
plante. 

Intr'adevăr, dacă apeiăm pentru rezolvarea acestel ` 
probleme la cei mai buni arbitri în aceas!ă chestiune, la 
practicienii din țara cea mai renumită prin rasele sale per- 
fecționate, la crescătorii de vite englezi, vom vedea că nu 
pe cale de modificare directă au fost obținute toate ra- 
sele celebre. Msioda perfecționării, care în mâinile lor « 
dat rezultate atât de strălucite, se întemeiază pe cu totul 
alte principii. Ca material pentru perfectionare le-a servit 
al doilea din cele două mijloace arătate mai sus, așa nu- 
mitele modificări întâmplătoare. 

După toate cele expuse reiese că nu poate fi nicio în- 
doială ca proprietatea, sau, mai exact, posibilitatea de mo- 
dificare constitue una din însușirile caracteristice ale fiin- 
țelor organice. De altfel, chiar numai faptul că în natură nu 
există două ființe identice, este suficient pentru a convinge 
pe oricine că un oarecare grad de modificare este un fe- 
nomen constant, aproape inevitabil. 

Aceste modificări, noi le numim întâmplătoare numai 
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Gin cauză că, în cea mai mare parte, ne rămân necunos- 
cute ; dar, desigur, nu exisiă nicio îndoiaiă că printre aceste 
cauze trebue să fie şi acelea datorită cărora și omul poate 
să provoace modificări, adică acțiunea condiţiilor de viață: 
şi de încrucișare; deasemenea, poate că și gimnasiica 
funcțională are un rol însemnat. 

Printre modificările care depind de încrucișare, trebue 
considerate şi acele modificări care apar în mod necesar, 
fiindcă, la înmulțirea sexuală, în fiecare ființă se contopesc 
și se luptă organizaţiile celor doi părinți. De altfel, rezul- 
tatul este foate diferit: câ'eodată, una din organizații pre- 
domină asupra celeilalte, altădaiă, ele, însă, se echili- 
brează reciproc. Ca dovadă că înmulțirea sexuală airage 
în mod necesar după sine o oarecare doză de modificare, 
ne poate servi comparatia dintre ființele provenite pe calea 
sexuală şi cele provenite pe caleq înmulțirii asexuae. Ast- 
fel, de exemplu, se știe că plantele provenite din marcote; 
muguri, sau tuberculi, sunt mult mai asemănătoare cu 
planta maternă decât plantele proveniie din seminţe ; unele 
particularități chiar nici nu se transmit prin semințe, astfel 
că horticultorii, care doresc să păstreze o oarecare varie- 
tate rară, sunt nevoiti a o înmuiti numai prin butași. Acest. 
fapt se explică în întregime prin aceea că în semințe tre- 
bue să se reflecte influența individului mascul. Cele spuse 
despre planie sunt aplicabile și la animalele inferioare, 
care se înmulțesc pe care sexuală sau asexuată. Deci, nu 
trebue să uităm că înmulţirea pe cale sexuală este deja 
o încrucişare, şi în consecință, un mijloc de modificare. 

Influenţa funcțiunii, ca factor moditicator, este înafară 
de orice îndoială. Darwin a găsit, de exemplu, că la rata 
domesiic& oasele aripilor cântăresc mai puţin, iar oasele 
picioarelor mai mult, în raport cu greutatea întregului sche- 
let, decât la rata sălbatică. Aceasta, după toate probabi- 
litățile, trebue atribuit faptului că rața domestică sboară 
mai puțin, dar umblă mai mult decât strămoșul său s&l- 
batic. In acelaș fel, mulți naturalisti atribue urechile atâr- 
nânde ale animalelor domestice, neutilizării muschilor ure- 
chilor, din cauză că animalul e foarte rar expus primejdiei, 
deci și fricii. 

Evident că modificările întâmplătoare, care depind de 


acțiunea condiţiilor naturale, trebue să fie mult mai variate 
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decât modificările pe care este în stare săle realizeze omul, 
fiindcă, după cum am văzut, omul poate acţiona asupra or- 
ganismelor numai prin mijlocirea hranei. 

Dar, pentru a dirija aceste modificări în folosul pro- 
priu, omul trebue să dispună de un mijloc care să-i pert- 
mită a reţine și a acumula acele modificări care corespund 
cerințelor lui ; acest mijloc i-l dă ereditatea. Esența acestei 
însușiri, comună tuturor ființelor organice, constă în aceea 
că fiecare din aceste ființe este înzestrată cu o tendință 
persistentă de a reproduce formele părinților săi. Este aproa- 
pe inutil de a dovedi existenţa reală a acesiei însușiri; despre 
aceasta ne convinge experiența zilnică: nimănui, desigur, 
nu-i va trece prin minte îndoiala că un căţel de buldog nu 
va fi buldog, un căţel de prepelicar va deveni altceva de- 
cât prepelicar ; oricine știe cât de prețuite sunt, datorită 
acestei însușiri, așa numitele animale de rasă superioară, 
ce importanță atribue amatorii  genealogiei unui animal. 
uuată în sens larg, legea eredității constitue temelia întregii 
lumi organice; ea se exprimă prin postulatul de bază că fiin- 
țele organice provin din semenii lor. Dar ereditatea nu se re- 
duce numai la transmiterea structurii generale a animalului 
sau plantei; se pot aduce o mulțime de exemple, și oricine, 
desigur, cunoaște o mulțime de exemple că modificările 
întâmpiăioare, unele particularități distincte sau chiar mon- 
struozități se transmii din generație în generație. „Poate 
că — spune Darwin — ar fi mai drept să privim transmite- 
rea oricărui caracter ca regulă, iar neiransmiterea lui — 
ca exceplie”. 

Poxie că cititorul va întreba: dar cum se pot pune de 
acord aceste două însușiri — ereditatea şi variabilitatea, 
cum se poate armoniza tendința persistentă a fiintelor de a 
păstra forma părinților cu tendința simultană de a se mo- 
difica ? Sensul acestui fapt, este în esență următorul : orice 
trăsătură a organismului este ereditară, deci si orice mo- 
dificare întâmplătoare este ereditară, numai dacă influenţe 
noi nu se vor opune acestei transmiteri, provocând noi mo- 
dificări. In definitiv, între aceste două noțiuni e o opoziţie 
tot atât de neesențială, ca și înire noţiunile inertie si miş- 
care : prima este mai generală și cuprinde pe a doua. E- 
ieditatea se poate compara cu inerția. Ea este inerția or- 
ganică. Așa cum, în virtutea inerției, un corp îşi păstrează 
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starea de repaus până când nu va fi scos din această stare. 
zi continuă a se mișca până când nu va fi oprit, la fel și 
organismul rămâne nemodificat până când nu va primi un 
impuls, și transmite modiiicarea primită din generaţie în 
generație până când o nouă cauză nu va împiedica a- 
ceastă transmitere. In unele cazuri, de altfel foarte rare, 
putem constata influența ostilă, dăunătoare, datorită căreia 
un anumit caracter nu se transmite la descendenți. Faptele 
de mai sus cu privire la variabilitate, legate imperios de 
înmulțirea sexuată, pot servi drept exemplu în acest scop; 
horticultorul poate păstra o formă deviată, apărută întâm- 
plător, dar pentru a obține dela ea semințe este necesar 
concursul individului mascul, și iată că influența acestei 
forme străine paralizează transmiterea caracterului dorit. 
Legea eredității se aplică mai riguros la ființele provenite 
pe calea înmulțirii asexuate, tocmai fiindcă această cale 
are un factor de variabilitate mai putin. Unor asemenea 
influenţe opuse se datorește faptul că numai în majoritatea 
cazurilor, și deci nu totdeauna, copiii se aseamănă cu pă- 
rinții. In acest sens urmează a fi înțelese și cuvintele lui 
Darwin ciate mai sus, şi anume că transmiterea caractere- 
lor trebue considerată ca regulă, iar netransmiterea ca ex- 
cepție ; cu alte cuvinte, trebue să admitem că ereditatea 
este un fenomen necesar, iar variabilitatea este numai un 
fenomen posibil sau obișnuit. 

Prin aceasta se înțelege folosul pe care omul îl poate 
trage din aceste două însușiri ale ființelor organice : varia- 
bilitatea îi pune la îndemână un bogat material de deviații, 
ereditatea îi dă posibilitatea să fixeze aceste deviații. Ast- 
fel, ei este în stare să acumuleze, trăsătură după trăsătură, 
nuanțele cele mai fine ale variabilităţii si capătă la urmă, 
după câteva generații, deviații bine pronunțate și perfect 
definite. Procesul perfecționării raselor, bazat pe aceste 
principii, a luat la crescătorii de animale englezi denumi- 
rea de selecție, 

Comparând toate avantajele acestei metode de per- 
fecționare a raselor în raport cu altele, nu ne vor mai mira 
deloc expresiile de entuziasm, care, la prima vedere, par 
chiar lăudăroase, expresii prin cure crescătorii de vite en- 
glezi vorbesc despre selecție. 

„Crescătorii de viie — scrie Darwin — sau obișnuit 
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să vorbească despre organismul animalelor, ca despre un 
material plastic, căruia ei îi pot imprima orice formă. Dacă 
spațiul ne-ar îi permis, eu aș fi citat extrase în acest sens 
din scriitorii cei mai autorizati în această ramură. Youatt, 
poate cel mai bun cunoscător al literaturii agricole și d 
animalelor, spune despre selecţie: „Ea dă agricultorului 
posibilitatea nu numai să modifice, dar chiar să transforme 
cu totul caracterul unei cirezi. Aceasta e bagheta magică: 
cu ajutorul căreia el poate da viaţă oricăror forme”. LoT- 
dul Somerville, vorbind despre rezultatele obţinute de cres- 
cătorii de oi, se exprimă astfel: „S'ar putea crede că ei 
au schițat pe perete o formă ideală periectă și după aceea. 
i-au dat viață”. Sir John Sebrighi, unul din cei mai iscusiţi 
crescători, vorbea despre porumbei că „el s'ar angaja să 
producă în trei ani orice pană ar dori, dar că i-ar trebui 
şase ani pentru a obţine forma dorită a capului sau a 
ciocului . 

Esenţa selecţiei e foarte simplă: se remarcă o oare- 
care particularitate folositoare și imediat toate exemplarele 
do'ate cu această particularitate, se aleg, se izolează cu 
grijă pentru a nu se amesteca cu celelalte. Datorită acestei 
izolări, particularitatea dată se păstrează în urma înlătu- 
ării influenței dăunătore a încrucișării (în orice caz, a in- 
fluenţei care slăbește această particularitate, sau produce 
deviații noi) și se consolidează în urma înrădăcinării într'o 
serie întreagă de generații, așa că se obține o rasă com- 
plect stabilizată. 

Dar dacă prin aceasta sunt clar conturate rolurile co- 
respunzătoare în acest proces ale celor două principii — 
ereditatea și variabilitatea — totuși din aceasta nu rezultă 
încă noțiunea corespunzătoare despre mersul procesului 
în ceeace privește la'ura lui cea mai importantă. Noi am 
presupus o deviație distinctă apărută brusc, care urma nu- 
mai să fie păstrată și consolidată, dar este evident că ast- 
fel de deviații fericite nu se pot întâmpla des. In majori- 
tatea cazurilar, rasele se formează numai în urma acumu- 
ării minuțioase a deviațiilor neînsemnate, operație ce se 
exercită timp de mai multe generații. Astfel, la formarea 
raselor prin metoda obişnuită, selecţia se repetă la fiecare 
generație următoare ; la fiecare generație se aleg indivizi 
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care prezintă un oarecare, chiar cel mai neinsemnat, a- 
vantaj față de ceilalţi. Pe aceasiă cale înceată sa format 
cea mai mare parte a raselor celebre, ca, de exemplu, ra- 
sele de porumbei descrise în capitolul precedeni. 

„Dacă selecţia '— spune Darwin — ar consta numai 
în separarea varietăților distincte şi în înmulţirea lor, atunci 
principiul acesta ar fi fost atât de simplu, că nici n'ar fi 
meritat vreo atenție; dar importanța lui deosebită constă 
în rezultatele simţitoare, obținute prin acumularea într'o sin- 
gură direcție și de-a-lungul câtorva generații a diferitelor 
deviații, absolut imperceptibile pentru un ochi  neexperi- 
mentat, deviații pe care eu, de exemplu, în zadar am cău- 
tat să le surprind. Din mii de oameni nu se va găsi nici 
măcar unul dotat cu un ochi atât de ager şi cu o putere 
de chibzuinţă atât de mare, încâi să poată deveni un cres- 
cător de vază. Dacă cineva este dotat cu aceste însușiri, 
își studiază obiectul timp de mai mulţi ani și îi consacră 
cu răbdare toată viața, el va avea succes, va realiza per- 
fecționări însemnate ; dar dacă cel puţin una din aceste 
condiții nu va îi îndeplinită, cu siguranță va suferi un eșec. 
E greu de crezut câte calități naturale si câţi ani de practică 
sunt necesari numai pentru însușirea artei de a produce 
rase de porumbei“. „In Saxonia, metoda selecţiei aplicată 
la merinos se consideră atât de imporiantă, încât acolo se 
pot întâlni oameni de meserie, care se ocupă numai cu 
aceasta. Oile sunt așezate pe masă și studiate de aceşti 
oameni, așa cum sunt studiate tablourile de către cunoscă- 
torii în pictură. Aceasta se repetă de trei ori la intervale 
de câte o lună, și de fiecare dată oile sunt însemnate și 
sortate, pentru ca alegerea definitivă să cadă asupra re- 
prezentanţilor celor mai buni, care și sunt reţinuţi pentru 
înmulțire”. | 

Când rasa s'a stabilizat în măsură suficientă, atunci se 
procedează în sens invers, adică se elimină sau se distrug 
animalele care nu corespund cerinţelor, fiindcă a lăsa for- 
mele imperfecte să continue a se înmulti, ar însemna ac- 
ceptarea unei pagube directe, și niciodată un gospodar 
chibzuit n'ar admite aceasta. 

Horticultorii, în cea mai mare parte, procedează la fel 
ca și crescătorii de vite, deși printre plante apariția par- 
ticularităților distincte se întâlnește, deobicei, mai des de- 
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cât printre animale ; ca exemplu de deviaţie bruscă, de- 
viaţie care s'a dovedit a fi folositoare omului, poate servi 
scaiul, varga ciobanului (Dipsacus fulonum) ale cărui ca- 
pitule acoperite de peri cu vârfuri încârligate se întrebuin- 
tează pentru scămoșat postavul, și nu pot fi înlocuite de 
niciun mecanism artificial. Dar creşterea în volum a boa- 
belor de agriş şi de fragi, precum și variația extraordinară 
a fiorilor de pansele este un rezultat al selecției. Cu privire 
la periecționarea agrișului se găsesc în Anglia date docu- 
mentare de aproape un secol, care arată cum sau ame- 
“liorat ireptat însușirile acestuia. 

Un exemplu uimitor de aplicarea reușită a principiului 
selectiei la plante, chiar întrun termen scurt, poate servi 
grâul, extraordinar de productiv, prezentat de Hallett (din 
Essex, aproape de Brighton) la expoziţia internațională din 
anul 1862. Soiul acesta (Hallett's pedigree nursery wheat), 
după cum comunicase Hallett, a fost obținut de el pe 
calea selecţiei, repetată anual timp de cinci ani. lată ge- 
nealogia celui mai bun exemplar din cele obţinute de el. 
In anul 1857 au fost semănate 87 de boabe; unul din ele 
a produs în anul următor o plantă care a dat 688 de boabe 
(zece spice — soiul era tufos). Boabele celui mai bun spic 
al acestui exemplar fiind sem&nate separat, unul din ele 
a adus 1190 de boabe (17 spice). Cu aces: ultim exemplar 
s'a procedat ia fel ca și cu precedentul, adică boabele celui 
mai bun spic au fost semănale separat, iar unul din ele, 
în anul următor, 1860, a dat 2145 de boabe (39 de spice). 

Astfel, în al treilea an, dela bobul care a dat 688 de 
boabe, s'a obtinut un bob care a dai 2145 de boabe. Re- 
ușita procesului următor a fost împiedicată de iarna nefa- 
vorabilă a anului 1660; tendința de înfrățire și de a pro- 
duce spice mari nu coincidea la acelsași exemplare, asi- 
fel că unele din ele (printre ele și exemplarul pomenit, care 
a dat 2145 de boabe) au fost alese pentru înfrățire şi au 
produs în anii următori, 1861 și 1862, exemplare cu 52 şi 
80 de spice, iar aliele au fost alese peniru spice cât mai 
mari : cel mai mare dintre spicele obţinute de Hallett con- 
ținea 123 de boabe. Desigur că restul de exemplare n'a 
putut da rezultale tot atât de strălucite, ca și indivizii 
aleși dintre cei aleși, totuşi până la urmă s'a obtinut un 
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soi care lăsa cu mult în urma sa toate soiurile cunoscute 
până atunci. !) 

Printr'o metodă, s'ar putea spune cu totul asemănătoa- 
re, Vilmorin a creat varietatea sa de sfeclă de zahăr. In 
fiecare am, din fiecare rădăcină supusă experienţei, se lua 
câte o mică probă în care se determina conţinutul de za- 
hăr, iar toate rădăcinile care prezentau un conținut mai 
însemnat de zahăr erau scrupulos selecționate. Astfel s'au 
obținut actualele soiuri de sfeclă atâi de răspândite și bo- 
gate în zahăr. 

Cea mai perfectă formă de selecție în horticultură, ca 
și în cresterea animalelor, constă din eliminarea exempla- 
relor nesatisfăcătoare. „Când un soi s'a stabilizat, horti- 
cultorii care cultivă plantele prin seminţe, nu culeg semin- 
tele de pe exemplarele cele mai bune, ci se rezumă la pli- 
virea’ „banditților“, cum numesc ei exemplarele care nu le 
satisfac cerinţele”. 

Fiindcă deviaţiile, vădit folositoare sau plăcute omului, 
nu pot să apară atât de des, rezultă în mod clar că proce- 
sul selecției va fi cu atât mai reușit cu cât numărul indivi- 
zilór asupra cărora se experimentează e mai mare, fiindcă 
prin aceasta se măreşte probabilitatea apariției unor ast- 
fel de deviații. Intradevăr, sa observat că la horticul- 
torii de meserie, care cultivă plantele în număr mare, va- 
rietățile apar cu mult mai des decât la horticultorii-amatori. 
Acelaş lucru s'a observat și la turmele mici sau mari de a- 
rimale. 

Astfel, pe temeiul faptelor de mai sus, trebue să conchi- 
dem că astăzi metoda cea mai fecundă în rezultate, cea 
mai utilizată, sar putea spune chiar: singura utilizată 
pentru perfecționarea raselor, constă întrun proces pe care 
crescătorii englezi îl numesc selectie. Am arătat mai sus 
că acțiunea directă a condițiilor și încrucișarea, luate fie- 
care în sine, nu pot fi socotite ca mijloace potrivite pentru 
perfectionare; evident, însă, că ele pot da material peniru 
selecție (deși'nici pe departe atât de bogat ca modificările 


1) Mai târziu cu 20 de ani, Haliett a enunțat din nou, într'o 
conferinţă, rolul considerabil pe care trebue să-l joace principiul se- 
lecţiei în creșterea productivităţii grânelor noastre şi a zltor plante cul- 
tivate. Eu am fost primul care am atras atenţia asupra experienţelor 
lui Hallett. Darwin încă nu le-a putut menţiona în cartea sa. 
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întâmplătoare), iar împreună pot deveni un mijloc de per- 
fecționare.!) 

După toate probabilitățile, chiar procesele de perfec- 
ționare cele mai dependente de condițiile externe, cum ar 
fi, de exempiu, cele ce au contribuit la formarea diferitelor 
soiuri de varză, nu au putut avea loc fără acțiunea selec- 
tiei. 

Dar, împotriva a tot ce s'a spus până acum, sar putea 
obiecta : totul e adevărat și perfect; nicio îndoială că ra- 
sele perfecţionate actuale au provenit pe calea selecției; 
dar însăși selecția se exercită metodic numai de vreo 70 
de ani în total, și încă numai într'o mică parte a Europei; 
cum se poate atunci să i se atribue formarea raselor domes- 
tice ale căror începuturi se pierd în negura timpurilor? 

Ca răspuns la această obiecţie, Darwin aduce fapte 
și dovezi care demonstrează că acest principiu nu este 
deloc nou, că el a fost cunoscut în trecutul cel mai înde- 
părtat și este cunoscut astăzi popoarelor semisălbatice ; 
că succesele vertiginoase făcute în ultimul secol de către 
crescătorii și horticultorii europeni trebue atribuite, nu des- 
coperirii acestui principiu, ci numai aplicării lui mai ra- 
tionale și mai sistematice. Asfel, de pildă, studiul asupra 
selecției este foarte clar expus întro veche enciclopedie 
chineză. Din Cartea Facerii se vede că pe timpul lui Moise 
se dădea importanță culorii animalelor. Virgiliu, în „Geor- 
gice”, arată importanța selecției (dilectus) în cresterea ani- 
malelor. Pliniu, amintind despre moda porumbeilor la 
Roma, spune: „S'a ajuns să se ţină seamă de genealogia 
și genul lor (porumbeilor). Pe de altă parte, se știe că 
sălbaticii sud-americani își aleg vitele de muncă după cu- 
loarea asemănătoare, după cum și eschimoșii își aleg câi- 
nii, iar Livingstone mărturiseşte că negrii din Africa Cen- 
trală, care niciodată n'au văzut un european, prețuesc ra- 
sele bune de animale domestice. , 

l In sfârșit, Darwin arată faptul important că selecția 
se exercită constant chiar de oameni care nu se gândesc 
deloc la o perfecționare a raselor. Această selecție, pe care 
Darwin o numește selecție inconștientă, având în vedere că 


1) Cei mai cunoscuţi selecționatori, ca Vilmorin şi mai ales Bur- 
bank, s'au folosit pe o scară largă de metoda încrucişării. Rolul excep- 
tional care i se atribue lui Mendel nu este deloc întemeiat. 
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perfecţionarea raselor se obține pe această cale fără inten- 
ție, rezultă dintr'o dorință foarte naturală a fiecărui om de a 
poseda animale sau plante cât mai bune. Astfel, orice a- 
mator pentru o anumită rasă de câini se va strădui să ob- 
țină un animal cât mai bun, cât mai tipic și să-și păstreze 
urmași dela el, contribuind astfel cu totul inconștient la 
perfecționarea rasei; există, de exemplu, motive de a se 
presupune că rasa King Charles s'a perfecționat foarte 
mult pe timpul regelui a] cărui nume îl poartă, deși ni- 
meni nu sa ocupat, în sensul strict al cuvântului, de per- 
fecționarea ei. Ca să exprimăm justețea acestei păreri în- 
tr'o formă cât se poate de evidentă, să ne imaginăm cazul 
teoretic cel mai nefavorabil. Să admitem că există sălba- 
tici care nici nu bănuesc existența eredității însușirilor la 
rasele animalelor lor domestice; va trebui totuși să admi- 
tem, că și printre ei, orice animal dovedit util prin ceva, va 
fi cu grijă apărai de foame și de alte calamități, atât de 
frecvente în viata sălbaticilor. Că o astfel de presupunere 
este întemeiată, ne convinge următorul fapt: se știe, de 
exemplu, că sălbaticii din Ţara de Foc, în timpul foametei, 
omoară femeile bătrâne și păstrează câinii. Astfel, acești 
sălbatici vor păstra animalul folositor pentru ei înșiși şi 
prin aceasta vor da preponderență descendenței lui asu- 
pra descendenței altor forme mai puţin perfecte, deci, cu 
totul inconștient, vor contribui la periecţionarea rasei. 
Prin urmare, și la sălbatici, ca și la oamenii civilizați, 
ființele mai periecte vor avea, evident, mai multe șanse de 
a fi păstrate, iar ca urmare, rasa va trebui să se amelio- 
reze cât de cât cu fiecare nouă generație. Să ne închipuim 
că acest proces se repstă, sute, mii de ani, zi vom înțelege 
ușor ce rezultate poate da chiar o selecție inconștieniă 
Să aruncăm o scurtă privire asupra concluziilor la care 
am ajuns prin studiul minuţios al problemei: pe ce cale 
și-a perfecționat omul rasele de animale și plante? Am vă- 
zut că metodele de modificare directă a formelor naturale 
sunt foarte limitate, că modificările provocate de ele sunt 
neînsemnate și că, în consecință, omul nu este în stare să 
producă pe acestă cale deviații variate și bine definite. 
Apelând direct la realitate, adică la practica crescă- 
torilor de vite și la aceea a horticultorilor, ne-am convins 
că principalul mijloc de perfecţionare rămâne ereditatea, 
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care permite să se stabilizeze modificările „întâmplătoare“ 
ale formelor naturale. Materialul bogat al acestor modiii- 
cări, posibilitatea de a le acumula într'o serie de gene:ații, 
constitue forța gigantică a selecţiei. Numai selecţia ne poate 
explica cum deviații neînsemnate se transformă în caractere 
însemnate ; numai selecția, cure permite omului să acumu- 
leze deviațiile cele mai mici, imperceptibile ochiului ne- 
experimentat, este în siare să producă acele fine adaptări 
la necesitățile omului, care ne uimesc la rasele artificiale. 

Astfel, omul n'a schimbat singur și direct formele na- 
urale spre mai bine, ci numai a păstrat și a totalizat mo- 
dificările fericite care apăreau în natură. 

În sif&rșit, cu privire la însuși procesul de selecție, am 
văzu: că forma ei cea mai simplă și în acelaș timp cea mai 
perieciă constă în eliminarea sau nimicirea indivizilor mai 
puțin satisiăcători. 


CAP. IV 
SELECȚIA NATURALĂ 


Există, oare, selecția în natură? — Inmultirea organisme- 
lor în progresie geometrică. — Lupta peniru existență. — Se- 
lecţia naturală. — Exemple de luptă. — Lupta directă, concu- 
renja şi lupta cu condiţiile mediuiui. — Raporturi complexe de 
dependență între organisme. — Modul cum acţionează selecția. 
naturală. — Exemple. — Selecția naturală acționează exclusiv 
în folosul organismului însuşi; — în virtutea legii raportului 
de desvoltare, provoacă modificări indijerenie ; — niciodată nu 
provoacă modificări folositoare exclusiv altui organism; — nu 
duce la perfectiunea absolută. — Incheiere. 


Cititorul, poate că nu odată s'a întrebat enervat: la 
ce bun această lungă digresiune despre crescători și hor- 
ticultori, despre origina și cauzele perfecțiunii raselor do- 
mestice, când scopul nostru este de a ne explica procesul 
formării speciilor în stare naturală ? 

Dar câtă uimire îl va cuprinde, când va afla că aceste 
concluzii la care ne-a adus studiul raselor domestice, ne 
vor servi drept fir conducător în labirintul nesfârşit al na- 
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turii; că, studiind aceste rase, noi mergem mai sigur spre 
scopul indicat; că o jumătate din drum a și rămas astfel 
în spatele nostru. 

Cum, va întreba cititorul, concluziile, trase pentru o ad- 
numită serie de fapte, pot fi aplicate pentru explicarea unei 
serii de fapte cu totul deosebite? Poate oare exista ceva 
comun între procesul în care principalul factor este voința 
şi ratiunea omului, și procesul dependent de forțele oarbe 
ale naturii ? 

Ca saltul acesta să nu pară prea brusc, ca să ne con- 
vingem că deosebirea dintre cele două procese nu esie 
chiar atât de mare cum poate să pară ia prima vedere, să 
ne amintim că aci, ca și la selecția inconştieniă, omul nu 
creează, nu provoacă, ci numai păstrează și acumulează 
modificări care apar fără intervenţia lui. Să ne amintim, 
mai departe, că, în cea mai mare măsură, formarea raselor 
artificiale trebue atribuită selecției inconștiente, adică unui 
proces în care omul, fată de scopui ce se realizează, este 
numai o unealtă oarbă, un factor tot atât deinconștieni ca 
si celelalte forțe ale naturii. 

Dar să trecem direct la rezolvarea problemei: putem 
oare să explicăm crearea tuturor formelor organice şi per- 
fecționarea lor prin cauze similare celor prin care am ex- 
plicat formarea și perfecționarea raselor artificiale, înmul- 
tite de om? Să punem întrebarea sub forma cea mai clară, 
cea mai distinctă. 

Există oare selecţia în natură? 

Dar și această întrebare o mai putem simplifica cu 
mult: să ne amintim, numai ce sa spus despre selecție. 
Intr'adevăr, în ce constă selecția sub forma ei cea mai per- 
fectăa ? Numai în eliminarea sau distrugerea indivizilor ne- 
satisiăcători. Deci, iată sub ce aspect apare definitiv în- 
trebarea noasiiă: se observă oare în natură distrugerea 
formelor mai puţin perfecte ? 

Ca răspuns la această întrebare, Darwin ne desfășoară 
tabloul distrugerii care face să pălească fantezia cea mai 
îndrăzneață a pictorului sau a poetului. In loc de o natură 
veșnic zămbitoare și senină, pe care ne-am obișnuit a o 
considera ca o întruchipăre a lumii, în fața ochilor noştri 
uimiți se ridică un groaznic haos, unde tot ce viețueșe sa 
amestecat și s'a împletit într'o luptă înverșunată pe viată 
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și pe moarte, unde fiecare ființă pășește în viață peste ca- 
davrele a milioane de semeni. 

Aceasta nu este o frază, un delir al unei imaginații 
bolnave — nu, este o realitate care poate fi dovedită prin- 
tr'o serie de cifre seci, prozaice. | 

Ți s'a întâmplat, oare, cititorule, să urmărești sborul 
unei seminţe-umbrelă de păpădie, care împestrițează cu 
florile sale galbene straturile noastre de flori spre necazul 
grădinarilor ? Ţi sa întâmplat oare să te gândești la soarta 
ce o aşteaptă? Ţi s'a întâmplat oare să te gândești, ce-ar 
deveni stratul nostru de flori dacă fiecare din aceste se- 
minte, care plutesc în aer întrun număr imens, ar da naş- 
tere la câte o plantă? Dacă nu ţi sa întâmplat, atunci 
dă-ți puţină osteneală. Niciun efort al imaginaţiei nu-ţi va 
putea da noțiunea realității. Aci, cifrele devin lucrul cel mai 
elocvent. Să încercăm a calcula câtă descendență va pro- 
duce o singură sămânță sburătoare în timp de zece ani, 
presupunând că nicio sămânță nu va pieri. Pentru aceasta, 
să admitem că fiecare plantă produce anual o sută de se- 
minţe, şi aceasta e foarte puţin, fiindcă numărul seminţe- 
lor dintrun capitul este ceva mai redus, iar fiecare plantă 
produce câteva capitule pe an. Dar și după acest calcul 
făcut cu foarte mare modestie vom obține următorul șir de 
Cifre : 


In primul an l 

tn al doilea „ 100 

s- „n treilea „ 10.090 

„+ „ Patrulea , 1.000.000 

„ „ Cincilea  ,„, 100.000.009 

„ „u saselea „ 10.000.000.00 

sr Şaptelea ,„ 1.000.090.000.000 

» „ Optălea, , 100.000.000.000.000 

„ „ Nouălea , 10.000.000.000.000.000 

„ „ Zecelea  „ 1.000.000.000.900.009.009 


Dar aceste cifre nu pot da încă nicio idee despre enor- 
mi'atea acestui număr; ca să le dăm viață, ca să le dăm 
un sens, să vedem ce suprafață de pământ ar fi necesară 
pentru toată această vegetație. Să presupunem că fiecare 
plantă de păpădie ocupă circa 20 cm? de pământ; această 
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cifră, desigur, va fi mai mică decât cea reală. In cazul a- 
cesta, șirul de cifre prezentat va exprima suprafețe: de 
20, 2.000, 200.000 etc. cm.? acoperite de generaţiile succe- 
sive ale păpădiei. 

Dar suprafața întregului uscat de pe glob este egală 
cu aproximativ 1.400.000.000.000.000.000 de centimetri pă- 
trati. 

Impărțind cifra care exprimă suprafaţa acoperită de a 
zecea generație de păpădie, cu cifra care exprimă supra- 
fata întregului uscat: 


20.€00.000,600.090.000.000 
1.400.000.000.090.000.000 


vom obtine, aproximativ, 15. 

Deci, pentru a zecea generdiie provenită dintr'o sin- 
gură sămânță de păpădie, ar îi necesară o suprafață de 
i5 ori mai mare decât suprafata întregului uscat de pe 
globul pământesc. Şi nu irebue să ne închipuim că aceas:ă 
prolificitate uimitoare a păpădiei ar fi un fenomen excep- 
tional: încă Linné a calculat că o plantă, care ar aduce 
anual numai două semințe, după scurgerea a 25 de ani ar 
produce o descendență de un milion de indivizi, dar o ast- 
fel de plantă nu există în natură; dimpotrivă, se pot aduce 
o mulțime de exemple, în comparație cu care proliticitatea 
păpădiei este cu totul neînsemnată : în capsula de mac, de 
exemplu, se află dela 2900 până la 3000 de seminţe, iar 
fiecare plantă de mac aduce până la 10 capsule — deci, 
fiecare planiă de mac împrăștie anual până la 30.000 de 
semințe ; întrun singur fruct al plantei poroinic, după cal- 
culele lui Darwin, sunt nu mai puţin de 186.300 de seminte. 
Și aceasta nu este încă limita prolificitățţii : praful brun sau 
negru care acoperă dosul frunzelor ajurate de ferigă, ar 
putea da naștere la milioane de indivizi. 

Asupra vitezei de înmulțire a plantelor avem dovezi și 
mai clare decât aceste consideraţii teoretice. Multe plante, 
cele mai întâlnite astăzi în șesul vast al La Platei care a- 
coperă suprafețe întinse de multe mile pătra'e de sol, de 
pe care ele au eliminat toate celelalte plante, sunt plante 
transplantate din Europa; iar după observaţiile doctorului 
Fokoner, sunt plante răspândite în toată India, dela Hima- 
laia până la capul Comorin, care sunt la rândul lor trans- 
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plantate din America. Naturalizarea unor plante europene 
în Australia prezintă exemple și mai uimitoare. 

Tot ce s'a spus despre plante este aplicabil în aceeași 
măsură şi la animale : elefantul se înmulțește mai încet de- 
cât oricare alt animal — în cursul vieții sale biseculare, 
el produce în total trei perechi de urmași (la vârsta dintre 
treizeci și nouăzeci ani), însă, după calculele lui Darwin, 
descendența unei singure perechi de elefanți, peste cinci 
sute de ani, ar număra 15.000.000 de exemplare. Dar cât de 
vertiginoasă trebue să fie, de exemplu, înmulțirea peștelui, 
ale cărui icre se ridică la un număr de mii și sute de mii? 
Înmulțirea vertiginoasă a cailor atât de puţin prolifici de 
pe șesurile Americii și înmulțirea recentă a iepurilor de 
casă din Australia constitue o garanție reală că sunt juste 
concluziile noastre și cu privire la animale. 

Intrun cuvânt, nu există ființă a cărei descendență, a- 
părată de niinicire, să nu acopere întreg pământul întrun 
interval foarte scurt de timp ; legea nu prezintă excepţii. 

Nu suntem însă în stare să evaluăm nici aproximativ 
numărul ființelor vii care populează pământul; ca să ne 
dăm seama cât de aproximativ despre această cifră colo- 
sală, vom spune că numai numărul speciilor de animale și 
plante se ridică la jumă'ate de milion. 

Deci, ființele organice se nasc întrun număr colosal 
de ori maj mare, decât ar putea supraviețui; aceasta e le- 
gea implacabilă a lui Malthus, aplicată la întreaga lume 
organică.) N'am avea noi, oare, motive să spunem că în 
natură se produce un permanent proces de distrugere, în- 
iata căruia mintea omenească rămâne consternată ? 

Să vedem ce consecințe trebue să aibă însă această 


1) Malthus — un pastor englez, apărător înfocat al capitalismu- 
lui. In teoria imaginată de el a „suprapopulării”, Malthus încerca să 
explice mizeria muncitorilor prin faptul că producţia mijloacelor de 
existenţă n'ar putea să țină pas cu creșterea populației. 

Legea lui Malthus este inaplicabilă la lumea organică, fiindcă 
majoritatea covârșitoare a oricăror plante și animale este nimicită de 
numeroşi dușmani, paraziți, boli. Darwin, în cartea sa ‚Origina Spe- 
ciilor”, îl invocă pe Malthus, dar această invocare este o supărătoare 
eroare a lui Darwin. Karl Marx a arătzţ că teoria lui Darwin e o Ae- 
gație a dectrinei reacționare a tui Malthus (N. Red.). 
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distrugere. Sà revenim la păpădia noastr, să ne trans- 
portăm cu gândul ia acea epocă (înire al nouălea şi al 
zecelea an), când descendența ei a populat deja toa.ă 
suprafața uscatului de pe glob. 

Dar ce va fi mai departe? Fiecare plantă, terminân- 
du-și ciclul său de viață, va pieri), lăsând în urma sa o 
sută de urmași și un peiic de pământ suficient numai pen- 
tru un Singur urmaș. 

Dar cui va reveni această moștenire? Cui îi e hotărită 
viața, și cui moartea, chiar în pragul vieţii? Aceasta o va 
hotări lupta înverșunată, din care va ieși victorios numai 
unul singur. 

Cine va fi însă acest învingător, și cine — învinșii? 
Cine va desemna pe alesul fericit, cine va pronunța sen- 
tinta de moarte pentru ceilalți nouăzeci și nouă? 

Oare nu întâmplarea oarbă? i 

Dar ce este. întâmplarea? Un cuvânt gol, prin care se 
acoperă ignoranța, eschivarea unei minţi leneşṣşe. Parcă 
întâmplarea în na'ură există? Este ea posibilă? Poate fi 
efect iără cauză? 

Deci, ce va defini pe acel ales? Meritele lui proprii. 
Dacă în organizatia sa se va găsi măcar o singură trăsă- 
tură infimăà, care-l va face mai capabil de a trăi în con- 
ditiile date, îl va face mai perfect decâi concurentii săi, el 
este deja ales. Un fir de praf poate înclina în favoarea sa 
balanța sensibilă a naturii. 

Dar în ce poate oare consta superioritaiea unei semin- 
te față de altele? Cinè știe! Poate că în tegumeniul subtire 
care îi ușurează procesul încolțirii, dar poate și întrun te- 
gument mai gros, care să o apere de intemperii; poate că 
înir'o încolţire mai timpurie, care să-i permită so ia îna- 
intea altora, și, poate că, din contra, într'o încolţire mai 
întârziată, care să o salveze de gerurile timpurii și să o 
ferească de soarta concurenţilor. In sfârșit, după toate pro- 
babilităţile, există nenumărate nuanțe fine, deosebiri pe care 
noi nu suntem în siare nici să le remarcăm, nu numai să 
le apreciem, și care, totuși, au o însemnătate enormă pen- 
tru organismul însuși. Hooker, care a studiat flora Indiei, 
începând dela valea Bengalului și până la linia de zăpezi 


1) Am admis, pentru simplificare, că păpădia e o plantă anuală. 


SELECȚIA NATURALĂ 67 


a Himailaiei, și care și-a îndreptat atenția principală asu- 
pra aşa numitelor varietăți geografice, s'a convins ce mo- 
dificări fiziologice importante poaie suieri o plantă, fără 
să devieze câiuși de puțin dela forma normală. Astfel, de 
exemplu, o specie posedă într'o localitate însușiri medicale, 
în altă localitate este cu totul lipsită de ele, deci, prezintă 
o compoziţie chimică deosebită, sau una și aceeași formă 
în diferite localități este capabilă să suporte condiții cli- 
malerice foarte diferite, astfel că o plantă, transplantată, 
de exemplu, de pe linia superioară a Himalaiei, suportă 
cu mult mai ușor clima Angliei, decât-o plantă adusă din- 
tr'o regiune de șes. Numai când aceste diferite modificări 
sunt însoţite și de modificarea formei, ele atrag atenția 
cercetătorului. In natură nu există două forme identice, 
deci, în fiecare grup de ființe ce se concurează, se va găsi 
un singur individ mai periec!, mai adaptat lq condiţiile 
înconjurătoare, ce va ieși învingător din luptă și va fi alesul 
naturii. 

Și nu trebue să ne închipuim că rezultatul luptei a fost 
atât de simplu; o singură victorie nu-i deajuns ca să de- 
cidă soarta luptei; adversarii învinși nu pier imediat. Nici 
nu bănuim câtă viață se ascunde, mocneșşie în natură, câtă 
viață e gata să izbucnească la prima ocazie posibilă. Din- 
trun pumn de mâl, adunat de Darwin de pe fundul unui lac, 
au răsărit în decurs de gase luni cinci sute treizeci și opt 
de plante. Deci, cel mai mic pas greșit, un moment de ne- 
hotărire — și cel ce cu o clipă înainie era alesul, a și pie- 
rit, e călcat în picioare de concurenții ce zăceau la picioa- 
rele lui. Se poate spune că fiecare ființă vie esie în per- 
manență expusă unui atac implacabil din partea adversa- 
rilor săi. 

In consecință, în această permanentă luptă pentru 
existență pier în mod necesar indivizii mai puţin satisfă- 
cători, deci, în natură nu există numai nimicirea, dar chiar 
și nimicirea ființelor mai puţin perfecte — în natură există 
selecția. 

Evident că această selecţie naturală '), care decurge 

1) Darwin a numit acest proces, care decurge în mod necesar din 
înmulțirea vertiginoasă a ființe.or organice, selecție naturală (naturai 
selection) pentru a indica completa-i analogie cu procesul prin care 
omul perfecționează rasele sale de plante şi animale; dar s'au găsit 


"oameni care wau înțeles sensul acestei expresii şi au început să afirme 
că Darwin atribue naturii conştiinţă, că la el natura judecă, alege; 
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din lupta pentru existență, poate acționa numai în folosul. 
organismului însuşi. „Datorită luptei pentru existență, orice: 
modificare — oricât de ușoară ar fi ea și oricărei cauze 
s'ar datora ea, dacă este câtuşi de puţin convenabilă pen- 
tru individul unei specii oarecare, în raporturile lui cu ce-- 
lelalie îiințe organice și cu natura exterioară — va contri- 
bui la păstrarea individului și în majoritatea cazurilor se 
va transmite descendenjei. Această descendență va avea. 
mai multe sanse de existență, fiindcă din mulțimea de in- 
divizi ai fiecărei specii, care se nasc periodic pe lume, 
numai puţini vor rezista”. „Pe de altă parte, putem fi siguri 
că orice deviere, cât de puțin dăunătoare, ar fi fost expusă 
unei dispariţii inevitabile”. 

Deasemenea, este evident că selecția naturală trebue. 
să depășească selecţia făcută de om toi atât de mult, după. 
cum natura, în general, depășeșie arta. „Dacă omul a pu- 
tut să obțină și a oblinut în realitate rezultate uimitoare pe 
calea selecţiei metodice și a celei inconștiente, atunci ce 
nu e în stare să facă natura! Omul poate influența numai. 
asupra caracterelor exterioare, vizibile; naura însă nu se 
îngrijește de exterior: acest exterior este supus selecției ei 
numai în măsura în care acesta este folositor organismu- 
lui. Natura poate influența asupra fiecărui organ interior, 
asupra fiecărei nuanțe de modificare în organism, asupra 
complexului mecanismului vital. Omul alege în folosul său. 
propriu, iar natura — în folosul ființei pe care o apără.. 
Fiecare caracter selecționat de ea este utilizat, iar fiinţa 
pășește în mijlocul unor condiţii de viață bine adaptate.. 
Omul întreține în acelaș ţinut fiinte originare din diferite 
climate; el pune foarte rar facultatea aleasă în condiții 
de exercițiu necesare dezvoltării sale, hrănește cu aceeași 


sau găsit chiar judecători care au hotărît că lucrul ar mai fi explica-- 
bil, dacă el s'ar fi limitat la animale, dar că la plante, câe nu au voin- 
tă, principiul selecției nu e deloc aplicabil. Deşi aceste obiecţii sunt 
ridicule, totuşi Darwin a găsit de cuviință să explice într'o ediţie ur- 
mătoare a cărții sale, că expresia „natura alege“ trebue înțeleasă în- 
trun sens tot atât de metaforic, după cum se înțelege câteodată ex- 
presia că acidul îşi alege baza, că forța gravitaţiei dirijează mişcarea 
planetelor — în acelaş sens în care se întrebuințează cuvântul matura, 
ințelegându-se sub aceasia totalul nenumăratelor legi naturale, şi, în 
sfârșit, în sensul în care se întrebuințează însăşi expresia de lege na- 
tural, cate înseamnă numai o anumită succesiune de fapte ce se observă 
a mod const:nt. Toate acestea nu sunt decât metafore întrebuiniate. 
pentru a da concizie expresiei. | 
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“hrană si porumbelul cu ciocul scurt și pe cel cu ciocul 
lung; el nu supune la exerciţii speciale animalele cu pi- 
cioarele lungi sau pe cele cu spinare lungă; el nu lasă 
pe masculi să-și dispute femelele; el nu distruge toate ani- 
malele nesatisfăcătoare, ci, în limita posibilităților, apără 
pe toți pupilii săi de influențe dăunătoare. Omul folosește 
foarte des ca punct de plecare o formă semimonstruoasă 
;sau o deviație, îndeajuns de distinctă pentru a-i atrage 
atenția, sau vădit folositoare. In stare naturală, cea mai 
mică deosebire sau modificare în structură sau în confor- 
mație e capabilă să desechilibreze lupta pentru viață din 
starea ei definitiv echilibrată și, deci, modificarea să se 
păstreze înainte. Cât de efemere sunt dorințele și efortu- 
rile omului! Cât de scurtă e viața sal Și, deaceea, cât de 
neglijabile sunt rezulatele obținute de el în comparație 
cu acelea pe care le-a acumulat natura în decursul între- 
gilor perioade geologice! Ne putem oare mira dacă crea- 
țiunile naturii au un caracter mai apropiat de „adevăr” 
decât creațiunile omului, dacă ele sunt infinit mai bine 
adaptate la condiţiile cele mai complexe ale vieții și, evi- 
dent, poartă amprenta unei creații superioare?” 
„Exprimându-ne metaforic, putem spune că selecția 
naurală, zi de zi, oră de oră, cercetează pe tot întinsul 
lumii fiecare deviaţie, chiar cea mai intimă, elimină tot cs 
e rău, păstrează și acumulează ceeace e util, lucrează pe 
nevăzute și pe neauzite, oricând şi oriunde se ivește oca- 
zia, peniru perfecţionarea fiecărei ființe organice, potri- 
vind-o la condiţiile organice și anorganice ale vieții. Noi 
nu observăm mersul lent al acestor modificări și numai 
după scurgerea unor lungi perioade de timp ne mirăm de 
rezultate; cunoștințele noastre asupra epocilor geologice 
sunt atât de imperfecte, încât nu suntem în stare să spu- 
nem care din forme sunt astăzi altfel decât au fost înainte“. 


Dar, pentru a ne lămuri complect acţiunea selecției 
naturale, trebue să ne închipuim, pe cât e posibil, un ta- 
blou complect al luptei generale dintre ființele organice. 
„Nimic mai ușor — spune Darwin — decât să. recunoaștem 
în cuvinte realitatea luptei generale pentru existență, nimic 
mai greu — eu, cel puțin, am încercat-o asupra mea — 
decât a o avea permanent în vedere la aprecierea feno- 
'menelor particulare“. 


70 SCURTĂ PREZENTARE A TEORIEI LUI DARWIN 


In exemplul păpădiei am văzut cel mai simplu exem-: 
plu de luptă — lupta între indivizii aceleiași specii. Dar,. 
poate că cititorul va obiecta: acesta doar a fost un exem- 
plu pur teoretic, aceasta n'a fost decât o deducție a legii 
de înmulţire vertiginoasă a ființelor organice. Nu există 
oare fapte directe, care să confirme că deducția noastră 
e justă, că în naiură, întradevăr, se petrece o luptă, că 
unele organisme sunt învinse și eliminate de altele? Cea 
mai simplă experienţă poate să ne dea dovada reală do- 
rită. Dacă am semăna la un loc câteva varietăți dintro 
plantă, de exemplu de grâu, atunci am vedea că unele din 
ele, probabil mai adaptate la sol sau climă, sau mai proli- 
fice, în curând, vor predomina asupra restului și, în sfâr- 
sit, le vor elimina cu desăvârșire. Chiar varietăți a.ât de 
apropiate între ele cum sunt acelea de lintea pratului 
ds diferite nuanțe se elimină una pe alta. Pentru a păstra 
unele soiuri alături de altele, este necesar să se recolteze 
semințele separat, iar în fiecare an să fie amestecate într'o 
proporţie anumită; altfel, soiurile mai slabe vor descrește 
treptat ca număr și, în sfârsit, vor dispare cu totul. Sachs 
observă, foarte spiritual, că eforturile pe care agricultorul 
trebue să le depună peniru ca să-și apere câmpurile de 
invazia buruienilor dau o noțiune concretă despre lupta 
pe care fiecare plantă trebue s'o ducă cu celelalte. Ace- 
laş lucru ss observă și cu privire la animale. Unele rase 
de” oi de munte elimină literalmente alte rase, așa că este 
imposibil să fie crescute împrsună. Cei ce se ocupă de 
cultura lipitorilor au observat acelaș fenomen. 

Dar, capacitatea de a se înmulţi în progresie geome- 
trică, după cum am văzut, este doar caracteristică tuturor 
fiintțslor organice, fără excepţie; în consecință, fiecare fi- 
ință, în tendința sa de a popula întreg pământul, întâm- 
pin& o rezistență din partea tuturor celorlalte ființe; este 
explicabil în ce stare încordată trebue să se afle întreaga 
lume organică, ce presiune organică grozavă trebue să 
suporte fiecare organism, pentru a păstra pentru el micul 
său looşor din natură, prin ce luptă dârză împotriva tutu- 
ror trebue să-și apere existența acest organism. Că o ast- 
fel de luptă dintre diferitele specii nu este numai o presu- 
punere, ne arată faptele reale: „Dacă ne-am închipui o 
pajiște care a fost de' multe ori cosiă (acelaș lucru se 
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poate spune și despre o pajiște care e în permanență păs- 
cută de animale ierbivore), plantele mai viguroase vor în- 
năbuşi treptat pe cele mai slabe, chiar când acestea ar îi 
complect desvoliate; astfel (într'o experiență a lui Darwin) 
din douăzeci de specii crescułe pe un petic de pajiște în 
suprafață de 12 picioare pătrate, nouă au pierit din cauză 
că celelalte au fost lăsate să se desvolte nesitânjenit”. Nu 
demult, în America de Nord, răspândirea unei specii de 
rândunică a eliminat altă specie: în unele locuri din Sco- 
ia, înmulțirea sturzului mare a atras după sine descreșia- 
rea numărului de mierle cântătoare. O specie de guzgani 
elimină pe alta; în Rusia, gândacul brun de bucătărie eli- 
mină gåndacul negru de bucătărie; o specie de rac flu- 
viai elimină pe alta. Lumea vegetală prezintă aceleaşi fe- 
nomene. O specie de ciușetea elimină pe alta. Hoffmeister 
aduce un exemplu curios a două specii de mușchi de turbă, 
care odată cu schimbarea condițiilor de umiditate din 
mlaștină se înnăbușe alternativ una pe ala; pe rând, când 
una, cârd alta, dislocându-și adversarul, pune stăpânire 
pe câmpul de luptă. Deci, nu numai indivizii din aceeasi 
specie, ci chiar și speciile între ele se află într'o concu- 
rentă permanentă și înverșunată. 

In exemplul păpădiei, noi am presupus că ea ar fi 
putut să ocupe tot pământul; dar această presupunere nu 
este posibilă, chiar dacă ea n'ar întâmpina opoziţia altor 
ființe. Este imposibil să ne imaginăm un organism care să 
fie la fel de adap.at pentru toate punctele de pe globul 
pământesc: fiecare plantă, fiecare animal are aria sa pro- 
prie de răspândire, determinată de caracterul țării şi de 
climă. Fiecare organism are limitele sale de răspândire ori- 
zontală și verticală. In consecinţă, fiecare organism, în 
tendința sa de a se răspândi, trebue să mai lupte și cu 
condițiile de existență, climă, sol etc.; de aci, un alt fel 
de luptă — lupta cu elementele naturii. Nu trebue însă să 
acordăm o prea mare însemnătate acțiunii protivnice di- 
recte, nemijlocite, a condiţiilor; cu mult mai importantă 
este influența lor indirectă asupra luptei, asupra concu- 
renței dintre ființe. Să luăm, de exemplu, o plantă oare- 
care, chiar din centrul ariei sale de răspândire; noi şim 
că ea este în stare să suporte un frig sau o căldură mai 
mare, o umiditate sau o uscăciune a aerului mai mare, 
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fiindcă ea suportă aceste condiții în limitele ariei sale. Ce 
o împiedică atunci să-și mărească numărul, de două, de 
patru ori? Evident că numai concurența altor ființe. Con- 
dițiile de existență participă aci numai indirect: ele nu 
împiedică răspândirea plantei, ci, mai mult, favorizează 
răspândirea altor plamte; ele sunt ostile plantei, numai 
fiindcă favorizează pe adversarii ei. „Dacă, mergând spre 
Sud, observăm că o specie oarecare se răreșie, putem îi 
siguri că aceasta depinde toi atât de condiţiile care favo- 
rizează alte specii, cât și de faptul că specia care se ră- 
rește esie în suferință. Acelaș fenomen se observă dacă 
mergem spre Nord, deși într'o mai mică măsură, fiindcă 
numărul speciilor, în general, deci și al concurenţilor, se 
micșorează spre Nord; deaceea, înaintând spre Nord, sau 
ridicându-ne în munţi, noi întâlnim mult mai des forme cu 
desvoltarea incomplectă din cauza acţiunii directe a cli- 
mei, decât atunci când înaintăm spre Sud, sau coborîm 
de pe munte. Când vom atinge regiunile polare, sau vârtfu- 
rile cu zăpadă, sau pustiuri absolute, vom avea în fața 
noastră lupia care se duce aproape exclusiv numai cu 
elementele naturii”. O nouă dovadă că factorii climatici 
influențează mai mult indirect, o constitue numărul enorm 
de plante de grădină, care suportă clima noastră, dar nu 
se sălbăticesc, fiindcă ele nu sunt în stare să susțină o 
concurență cu plantele naturale. Mai evidentă apare influ- 
ența indirectă a mediului în experiențele cu îngrășarea 
artificială a fânețelor. Ingrășămintele azotoase și minerale 
sunt folositoare pentru toate plantele, dar nu în acelaș grad 
— şi iată, sub influenţa îngrășămintelor azotoase cerealele 
- predomină asupra plantelor leguminoase, iar leguminoa- 
sele, sub influența exclusivă a îngrășămintelor minerale, 
predomină asupra cerealelor. 

Vom avea, însă, un tablou incomplect al luptei gene- 
rale pentru existență, dacă nu vom tine seama de nenu- 
măratele și complicatele raporturi de interdependenţă care 
leagă între ele toate fiinţele organice. Cea mai simplă in- 
terdependență evidentă a ființelor organice este dependența 
victimei de dușmanul ei şi, ca o consecință necesară, de- 
pendenţa inversă a fiarei față de victima sa. Exemplul cel 
mai obșinuit de astfel de dușmani direcți ni-l prezintă ani- 
malele răpitoare față de toate celelalte animale și anima- 
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lele ierbivore față de plante. Cu toate că acest gen de de- 
pendență ne este cel mai cunoscut şi mai ușor de înţeles, 
rareori ne putem da seama de proporțiile urmărilor sale. 
Darwin presupune că numărul de potârmichi, ierunci și ie- 
puri, în Anglia, depinde mai ales de nimicirea răpitoarelo: 
mici, astfel că, după părerea sa, dacă în decurs de 20 de 
ani nu s'ar vâna nimic din vâna.ul mic, dar în acelaș timp 
n'a? fi ucis niciun răpitor, atunci, după trecerea acestui 
timp, în Anglia s'ar fi constatat mai pulin vânat mic decât 
există astăzi, când el este nimicit întrun număr de suie de 
mii.) Următorul fenomen interesant ne arată la ce distru- 
gere sunt expuse plantele din partea animalelor mici. Dar- 
win însemna minuţios toate ierburile sălbatice răsărite pe 
un petic de pământ lung de trei picioare și lat de două, 
şi din 357 de fire, nu mai puţin de 295 au fost distruse ce 
melci și insecte. Singurul mijloc care apără speciile de ni- 
micire totală îl conslitue, în unele cazuri, numai numărul 
enorm al indivizilor speciei expuse nimicirii în comparație 
cu numărul dușmanilor; o dovadă ne-o pot servi grânele 
și alte plante cu care însămâniăm câmpurile noastre; toată 
lumea știe că aceste plante sunt expuse distrugerilor din 
partea pasărilor și totuși aceasta nu ne împiedică să ob- 
tinem în fiecare an o recoltă; pe când oricine ar încerca 
să obțină s&mâniă de pe câteva plante de grâu dintr'o gră- 
dină, știe de câte greutăți ar fi legată această actiune. 
Darwin spune că i s'a întâmplat adesea să piardă în ast- 
fel de condiții toate semințele. Aceste fapte vor explica, 
poate, fenomenul curios că unele plante, foarte rare, sunt 
îngrămădite în cantități enorme în câteva puncte de pe 
globul pământesc unde  viețuesc, pentrucă, altfel, dacă 
n'ar fi îngrămădite, poate că ar fi dispărut complec.. 


E ee 


1) In 1883, Parlamentul englez a instituit o comisie pentru revi- 
zuirea legilor cu privire la pescuitul scrumbiei pe lângă țărmurile Sco- 
tiei. Din cifrele extrase din darea de seamă a acestei comisii, rezultă 
că întreaga cantitate de batog şi alte specii de peşte mare, care se prind 
tot pe lingă aceste țărmuri, ar fi nimicit cu mult mai multe scrumbii 
decât le prcuesc toţi pescarii Scoției luaţi la un loc. Dar cantitatea pes- 
telui ma'e prins, desigur, nu reprezintă decât o imfimă parte a œnti- 
fății aflătoare în apele acelea și cei care au întocmit darea de seamă 
au conchis din mceasta că nimicirea scrumbiei prin pescuit este infimă 
în comparație cu nimicirea pe care scrumbiile o sufer din partea peștilor 
mari. 
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Nu trebue să ne gândim că dusmanii direcţi sunt tot- 
Geauna cei ce se hrănesc cu victimele lor. Următorul e- 
xemplu ne va explica mai bine cât de variaţii pot îi duş- 
manii. In Paraguai nu s'au sălbăticit nici vitele cornute, 
nici câinii, pe când în tările vecine asemenea animale 
sălbăticite se găsesc întrun număr foarte mare; cauza aces- 
tui fenomen consiă în faplul că în Paraguai se găseşte o 
mulțime colosală de musculițe de o anumită specie, care: 
îşi depun ouăle în buricul animalelor tinere, imediat după 
naștersa lor. 

Dar cele mai interesante, cele mai curioase fenomene 
Ge interdependenia fiintelor organice le prezintă, fără în- 
doială, acele raporturi complexe, aproape uimitoare, care 
se observă între unele plante și insecte. Exis.ă o întreagă 
familie vegetală de orchidee a căror fecundare, deobicei, 
este imposibiiă altfel decât cu concursul insectelor. Florile 
acestei familii, în loc de polen uşor puiverizabil si purtat 
în aer, au, în cea mai mare parte, un poien adunat în coco-- 
loaşe lipicioase, care singure, dela sine, n'ar putea nici- 
odată să ajungă pe organul femel, pe stigmat. Acest neajuns 
este compensat de insecte, care, nutrindu-se cu lichidul 
dulceag secretat în fundul florii, transportă de pe o floare pe 
alta aceste cocoloașe lipicioase și, în felul acesta, ajută ie- 
cundarea. Participarea insectelor la fecundarea orchide-- 
elor a fos: observată demult, dar numai Darwin, prin cer- 
cetăriie sale, a arătat de ce mijloace de adaptare uirnitor 
de fine dispun florile orcnideelor pentru a ușura acest pro- 
ces. Astiel, la unele flori (Orchis mascula) cocoloașele de po- 
len sunt dotate cu niște butoni lipicioși, care după poziția 
lor în mod necesar trebue să se atingă de fruntea insecei 
care își înfundă trompa în profunzimea Ílorii; la altele, în loc 
de butoni, există un fel de frâu lipicios (Orchis pyramidalis), 
care prinde întrun cerc trompa insectei; la altele (Catase- 
tum, Mormodes) cocoloașele de polen, la cea mai mică atin- 
gere a părților vecine din floare, sunt aruncate afară, câte-. 
odată la distanțe de două-trei picioare. Toate aceste meca- 
nisme sunt atăt de precise, atât de sensibile, încât nici chiar 
un fir de păr nu s'ar putea introduce în fundul florii fără a 
scoate odată cu el aceste cocoloașe de polen. Insecte cu 
astfel de cocoloașe de polen pe cap sau pe trompă sə în- 
tâlnesc nu rareori, iar Darwin a găsit chiar fluturi care a- 
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veau pe trompă câteva perechi de astfel de cocoloaze. in 
sfârşit, o dovadă pozitivă a necesității de participare a in- 
secteior la fecundare serveşte experiența directă care 
dovedește că florile, apărate de insecte, nu fecundează. Și 
aceste fapte nu sunt izolate. Darwin, printr'o experiență 
pozitivă, s'a convins că participarea bondarilor este nece- 
sară peniru fecundarea triioiului, a panselelor și a unor 
specii de lobelia. Aceste experienţe interesante ale lui Dar- 
win au descoperit un ieren cu totul nou pentru cercetările 
botaniștilor. în. urma lui, Hildebrand, Delpino, Muller, 
Lubbock și alţii s'au ocupat de această interesantă proble- 
mă și au arătat că acest uimitor fenomen de participare a 
insectelor la fecundarea florilor se întâlneşte la un număr 
însemna: de grupe vegetale. Se poate spune că importania 
fiziologică principală a învelișurilor variate și colorate ale 
florilor, pe care omul până acum le-a considerat drepi po- 
doabă pentru desiătarea lui, este de a atrage insectele și, 
acomodându-se obiceiurilor și apucăturilor acestor insecte, 
să folosească vizitele lor pentru fecundarea încrucișată. !) 

Vedem, deci, cât de complexe sunt raporturile reciproce 
dintre ființele vii: fecunditatea trifoiului depinde de pre- 
zenta bondarilor, iar bondarii înșiși depind de șoarecii de 
câmp, care le devastează fagurii și cuiburile; după măr- 
turia unui scriitor de autoritate, care sa ocupat mult de 
obiceiurile și felul de viață al bondarilor, aceștia pier într'o 
proporție de mai mult de două treimi în acest mod. Dar: 
oricine știe că numărul şoarecilor de câmp depinde de nu- 
mărul pisicilor; și acelaş savant vorbește afirmativ, că pe 
lângă orașe și sate el a întâinit cel mai mare număr de 
cuiburi de bondari, fapt care trebue atribuit direct prezen- 
tei pisicilor. Deci, trebue să admitem că numărul pisicilor, 
prin mijlocirea șoarecilor și a bondarilor, influențează asu- - 
pra recoltei irifoiului în regiunea dată. 

Darwin, adesea, s'a convins prin fapte de urmările im- 
portante pe care le au cele mai neînsemnate modificări sur- 
venite în regimul general al ființelor organice dintr'o regiune 
dată. Intrun loc din Strafiordshire, el a reușit să studieze 


1) Despre fclosul acestei încrucișări sa vorbit deja în capitolul 1I. 
Vezi capitolul VI. 
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amănunţit schimbările produse întrun șes sterp acoperit de 
tătarcă, de care nu se atinsese mâna omenească, după 
plantarea lui cu o pădure de pini. Dela însămânțare tre- 
cuseră numai douăzeci şi cinci de ani și, totuși, compa- 
rând vegetația șesului cu vegetația parcelelor plantate, el 
a găsit nu numai că numărul relativ de plante din șesul cu 
tătarcă s'a schimbat cu desăvârșire, dar că au apărut chiar 
douăzeci de specii noi (fără să ia în considerație grami- 
neele și cyperaceele). Îniluența acestei schimbări asupra 
inssctelor a trebuit să fie și mai mare, căci în pădurice au 
apărut şase pasări insectivore care nu existau înainte în 
acest șes. Deci, vedem ce schimbări importante a produs 
numai plantarea pinului. In alt Joc (în Sourrea), Dar- 
win a avut ocazia să observe că apariţia pădurii 
depinde uneori de o singură împrejurare cu totul 
neînsemnată. In această regiune, tot pe șes acoperit 
de tătarcă, la fel cu cel descris mai sus, mari por- 
iuni au fost împrejmuite în ultimii zece ani cu garduri, iar 
această singură împrejurare a fosi suficientă pentru ca 
porțiunile îngrădite să se acopere de numeroși pini auto- 
însămânțaţi, și încă atâ: de deși, că nu toți au putut să 
rămână în viață. „Convingându-mă că aceşti arbori tineri 
'n'au fost nici plantați, nici semănați — spune Darwin — 
am fost foarie mirat de numărul lor și mam urcat pe cå- 
teva locuri mai înalte, ce pe care am putut cuprinde cu 
privirea sute de acre 1) de ses neîngrădit, şi n'am putut ob- 
serva pe el niciun pin, afară de pâlcurile bătrâne de pe 
- dâmburi. Dar, privind atent printre  tulpiniţele de tătarcă, 
am văzut o mulțime de fire răsărite din semințe și chiar pini 
mici care erau neîntrerupt păscuţi de vite. Pe un yard?) pă- 
trat, la distanță de sute de yarzi de un pâlc bătrân, am 
numărat treizeci și doi de copăcei, iar unul din ei, având 
douăzeci și șase de cercuri lemnoase, anuale, s'a chinuit 
mulți ani, bietul, să-și ridice vârful deasupra tătarcei, fără 
însă să reușească. Nu e de mirare, deci, că solul acesta, 
imediat ce a fost îngrădit, s'a acoperit în întregime de pini 
tineri și viguroşi. Dar șesul era atât de vast și sterp, încât 

1) Un acre, unitate de măsură de suprafață engleză, egală cu 
0,4 ha. (N. Red.). 

2) Un yard, unitate de măsură lineară engleză, egală cu 0,9 m. 
(N. Reo.). 
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nimeni na s'ar fi gândit că el a fost atât de puternic păscut 
de vite“. Din aceste două exemple vedem că o condiție 
neînsemnată, cum ar fi îngrădirea contra pășunatului vite- 
lor, poate provoca apariția pădurii întrun șes despădurii, 
care, la rândul său, va atrage o modificare profundă în 
flora și fauna tării. 

Exemplul dat mai sus cu musca ce împiedică înmulii- 
rea cailor şi a viielor cornuie pe șesurile Paraguaiului ar 
fi putut să constitue începutul unei serii similare de rapor- 
turi: numărul acestei muşte trebue, după toa.e probabili— 
iățile, să depindă de numărul unor pasări  inseciivore — 
deci, înmulţirea acestora din urmă ar fi atras după sine 
invazia cailor și vitelor cornute din țările vecine, ceeace. 
ar fi modificat într'o măsură importantă vegetația regiunii ; 
aceasta ar fi influențat asupra insectelor, iar prin ele asu- 
pra pasărilor insectivore. Am început seria cu pasarile in- 
sectivore și am terminat-o tot cu ele; în felul acesta, cea mai. 
mică modificare suferită de o ființă organică se transmite 
dela o verigă la alta de-a-lungul unui întreg lanţ de fiinţe. 
Și cât de infinit de simple sunt, desigur, toate exemplele 
presupuse în comparație cu realitatea ! 

Deci, numai făcând bilanțul total al tuturor acestor 
lupte — lupta cu mediul, lupta dintre indivizii aceleiaşi spe- 
cii, lupta dintre diferitele specii, lupta cu dușmanii direcți 
— numai având în vedere în permanență rețeaua infinit 
de complexă a raporturilor și a interdependenţei care îm- 
pleteşte tot ce e viu întro unitate colosală, numai atunci 
am fi în stare să ne facem o imagine adevărată despre 
ceeace înțelege Darwin prin lupta pentru existență. 

„Sunt însă convins — spune Darwin. — că, dacă nu. 
ne fixăm în minte toată importanta, toate dimensiunile aces- 
tui proces, nu pulem avea o viziune clară, nu putem să 
înțelegem just întreaga structură a naturii cu nenumăratele 
ei stări de răspândire, raritate, belșug, dispariţie și modi- 
ficare, din care se alcătuește această structură”. 

„Când ne uităm la diferiţii arbuști şi ierburi aglome- 
rate pe malul unei ape curgătoare, acoperii cu vegetaţie 
deasă, suntem înclinați a atribui prezența și numărul rela- 
tiv mare al uneia sau alteia dintre specii, acțiunii așa nu- 
mitei „întâmplări“. Dar cât de falsă este această părere! 
Oricine a auzit că atunci când se defrișează pădurea ame- 
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ricamă, în locul ei apare o vegetație cu idtul deosebită, în 
schimb s'a observati că arborii ce au invadat vechile ruine 
mexicane, care la început, desigur, nu erau acoperite de 
vegetație, prezintă aceeaşi minunată varietate, acelaș rad- 
port numeric de specii, ca și pădurea virgină  înconjură- 
toare. Ce iuptă trebue să se fi petrecut În decursul veacu- 
rilor între acești arbori diferiți, care împrăștie fiecare din- 
tre ei mii de seminţe anual, ce război sa dus între diferi- 
tele insecte, între insecte și melci, între pasările si animalele 
răpitoare şi alte animale! Cât au trebuit ele să se strădu- 
iască pentru a se înmulți, devorându-s2 una pe alta sau 
hrănindu-se cu copacii, semințele și lăstarii lor tineri sau 
cu alte planie, care la început acopereau solul și se opu- 
neau creșterii arborilor! Aruncaţi în aer o mână de pene, 
și fiecare din ele trebue să cadă pe pămâni după o lege 
deerminată ; dai câi de ușoară e problema aceasta în 
comparatie cu acțiunile și reacțiunile nenumăratelor plante 
şi animale care au determinat în decursul veacurilor spe- 
ciile şi numărul relativ al copacilor ce cresc astăzi pe ve- 
chile ruine indiene!” 

După ce am făcut cunoștință cu fenomenele pe care 
Darwin le înțelege sub denumirea generală de luptă pen- 
tru existență, suniem acum în siare să ne lămurim mai bine 
cum acționează selecția naturală și cum vor fi modifică- 
iile pe care ea le păstrează și le desvoliă. Din esența pro- 
cesului însuşi decurge că datoriiă lui se pot păstra numai 
acele însușiri care dau organismului ce ls posedă o su- 
perioritate în lupta pentru viață, cu alte cuvinte, că actiu- 
nea selecției naturale trebue să fie în mod riecesar o acţiune 
de perfectionare, înțelegând sub perfecţionare adaptarea, 
potrivirea la condițiile vieţii. 

Dar, din toate cele expuse asupra luptei pentru exis- 
tentă și asupra legăiwurii reciproce dintre organisme, e clar 
că fiecare organism are corelaţii esenţiale nu numai cu con- 
diţiile directe ale vieţii — sol, fenomenele atmosferice — dar 
şi cu toate ființele ce-l înconjoară; cu alte cuvinte, acest 
organism poartă în el amprenta structurii organice încon- 
jurătoare. Din această dublă dependență a ființelor orga- 
nice, decurg două feluri de adaptări: adaptarea la condi- 
tiile anorganice — la elementele naturii, şi la condiţiile ort- 
ganice — ia celelalte ființe. Deci, orice modificare care 
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tace ființa mai corespunzătoare conditiilor anorganice din 
regiunea dată, orice modilicare care îi oferă un mijloc de 
apărare în contra dușmemului, o unealtă de vânat, un nou 
mijloc pentru procurarea hranei, orice însușire care-l face 
mai potrivit față de alte organisme de existența cărora este 
legată existenţa lui — orice modificare asemănătoare va 
fi captai de selecţia naturală, deoarece ființele înzestrate 
cu această modificare au câștigat un avantaj față de con- 
curenții lor. 

Câteva exemple ne vor lămuri mai bine în ce constă 
acţiunea selecției naturale. 

Wollaston, studiind insectele de pe insula Madeira, 
a constatat că din 550 de specii de. coleoptere, care popu- 
lează această insulă, 200 au aripi a'Gt de puţin desvoltate, 
încâi nu suni capabile să sboare, iar din 29 de genuri lo- 
cale, 23 prezintă aceeași particularitate la toate speciile 
care le compun. Următoarele considerente, după părerea 
ivi Darwin, ne conving pe deplin că această atrofiere a 
aripilor la insectele de pe Madeira este opera selecției; 
în multe țări litorale s'a observat că insectele coleoptere 
suni adesea duse de vân! pe mare şi pier.') Wollaston a 
observa: că insectele din Madeira se ascund, deobicei, 
până încetează vântul şi răsare soarele; * mai departe, 
după observațiile sale, procentul insectelor fără aripi esie 
și mai mare pe insulița Desertas care-i mai putin apărată 
de vânturi, decât chiar pe Madeira; în sfârșit, Wollaston 
insistă în special asupra iaptului că pe Madeira lipsesc 
întregi grupe de coleoptere, foarte numeroase pretutindeni 
pe glob, al căror fel de viaţă le obligă la sbor. 

Luând în considerație toate aceste fapte, desigur, vom 
conveni, împreună cu Darwin, că atrofierea aripilor se da- 
torește selecției; în decursul a mii de generații consecu- 
ive, indivizii care sburau mai puțin, fie din cauza aripilor 
reduse, fie din cauza unei lene înnăscute, aveau mai multe 
șanse să se prezerve, fiindcă erau mai puţin expuși peri- 
colului de a pieri în massă. 

Pe de altă parte, acelaș Wollaston a observat că insec- 
tele de flori, coleopierele și lepidopterele, care-şi procură 


1) Mi s'a întâmplat să aud că la Oranienbaum, tocmai din 2ceastă 
cauză nu se cresc albine; de altfel, nu dau aceasta ca un fapt incon- 
testabi!. 
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hrana nu din sol, și deci sunt nevoite să sboare, nu numai 
că n'au aripi reduse, dar, din contra, chiar mărite. Ambeie 
aceste fapte sunt în compleciă concordanță cu selecția 
naturală. Pentru insectele care au nimerit pe aceasiă in- 
sul, nu existau decât două alternative : sau să-și formeze 
organe cu ajutorul cărora să fie în stare să lupte cu vâniul, 
sau să renunţe ia orice încercare de a duce o asiiel de 
lupte. „În acest caz a trebuit să se întâmple acelaș lucru 
ca şi cu navigatorii care au suferit un naufragiu lângă țărm: 
pentru înnotători buni, îm cazul nostru, ar fi fost preferabil 
să ştie înnotul și mai bine, pentru a putea ajunge la țărm; 
penru înnotătorii slabi ar fi fost mai bine să nu fi știut de- 
loc a înnota și, deci, să se fi menţinut pe resturile vasului”. 

Aici avem deci un exemplu minunat de adaptare la 
elementele naturii. Aceeaşi adaptare ne preziniă si um- 
brela păpădiei, care permite semințelor ei să se împrășiie 
pe întinderi enorme și care, deci, îi conferă un foarte impo:- 
tant avantaj fată de concurenții ei care-și împrășie semin- 
tele numai pe o întindere limitată. Poate că, între altele, 
tocmai datorită acestei adaptări familia compozeelor, că- 
reia îi aparține și păpădia, este cea mai largă și răspândită 
din ioate familiile vegetale ce populează globul pămân- 
tesc. 

Un exemplu plastic de adaptare, care reprezintă un 
mijloc de apărare împotriva dușmanilor, îl avem în colora- 
tia unor animale. Multe insecte care se hrănesc cu frunze 
sunt verzi ; altele, care se hrănesc cu scoarța, sunt în în- 
tregime acoperite cu.pete cenușii; prepelita de munte, 
iarna, este albă, prepelita roşie are culoarea tătarcei, iar 
cocoșul de pădure are culoarea solului turbos. Culoarea 
aceasta, probabil, foloseşte fiintei respective ca un mijloc 
care o apără împotriva dușmanilor și trebue să admitem 
că această adaptare nu sa putut forna altfel decât pe ca- 
lea selectiei, și anume că toţi indivizii care nu posedau o 
astfel de coloraţie erau distruși de dușmanii lor şi, deci, 
n'au lăsat urmaşi.) Această ipoteză este confirmată de 
faptul că în multe țări din Europa nu se cresc porumbeii 


1) Un zoolog rus îşi bătea joc de această teorie a lui Darwin 
despre culoare ocrotitoare. Ce-ar fi spus el astăzi când omenirea ci- 
vilizată (!) a luat-o ca bază a celei mai înalte trepte de artă *!) — arta 
nimicirii reciproce. 
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albi, care ar fi prea expuşi nimicirii din partea pasărilor 
răpitoare. Şi mai uimitoare sunt exemplele insectelor care 
imită planiele nu numai prin culoare, ci și prin formă. Sunt 
insecte care seamănă cu un ciot uscat, altele, cu o frunză 
uscată sau chiar cu o frunză încă verde cu toate nervurile, 
și încă de o asemănare atât de uimitoare, încât la prima 
vedere este imposibil să nu te înșeli. In sfârşit, există in- 
secte care imită prin culoarea lor alte: insecte. Toa.e a- 
ceste fenomene (care au atras în ultimul timp atenția na- 
turaliştilor şi au primit denumirea engleză mimicry *), după 
cum se vede, preziniă pentru insecte o singură utilitate — 
posibilitatea de a se ascunde de dușmanii naturali. 

Din acesti exemplu vedem că chiar caraciere puțin im- 
portante la prima vedere, cum este culoarea, pot fi supuse 
acțiunii selecţiei naturale. Exemple asemănătoare pot fi 
aduse și cu privire la plante ; astfel, se ştie că unele fruc- 
te cu pielița puioasă sunt mai puțin expuse nimicirii din 
partea insectelor decât fructele cu pielita netedă — deci, 
selecția naturală va păstra cu predilecție fructele care au 
pielita pufoasă. 

Acestea sunt exempie de apărare împotriva duşmani- 
lor; dar, nu mai puțin uimitoare sunt adaptările pentru ur- 
mărirea vânatului sau procurarea hranei; drept exemple 
de acest fel de adapiări pot servi conformaţia labei și a 
dinților tigrului și altor răpitoare sau conformația uimitor 
de armonioasă a ciocămitoarei, a cărei întreagă organiza- 
ție este adaptată pentru scoaterea insectelor de sub scoarța 
arborilor. 

Toate acestea și chiar și cele mai complicate fenomene 
de adaptare reciprocă a plantelor şi animalelor, pe care 
ni le prezintă, de exemplu, orchideele și alte plante, pot fi 
perfect explicate prin acțiunea selecției. Am văzut că flo- 
rile din această familie au nevoie de vizita insectelor, fără 
de care fecundarea este imposibilă ; glandele care se află 
în fundul florii şi secretă un suc dulce sunt cauza care pro- 
voacă vizitarea acestor flori din partea insectelor; deci, 
este foarte natural să supraviețuiască totdeauna acele e- 


1) Mimicry — imitare (N. Red). 
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xemplare care vor îi dotate cu glande mai mari, pe când 
indivizii lipsiţi întâmplător de aceste glande nu vor atrage 
insectele și vor rămâne cu. desăvârşire tără urmași. Mai 
departe, am văzut cât de complicate, câ! de fine sunt mij- 
loacele de adaptare cu care sunt dotate aceste îlori pentru 
a face inevitabil transportul polenului; dar și aceste mij- 
loace se puteau forma în întregime din modificări întăm- 
plătoare pe calea selecției, fiindcă acele flori pe care insec- 
tele le-ar îi putut vizita fără să le transporte polenul, ar fi 
rămas nefecundate, deci cu cât mai perfectă ar fi fost a- 
ceastă adaptare, cu atât mai sigură ar fi fost reuşita în 
luptă. 

Dar, așa după cum pentru floare este convenabilă con- 
formatia adaptată la forma și la felul de a se comporta 
ai insectelor din țara în care crește floarea respectivă, tot 
așa și invers, peniru insecte este convenabilă adapiarea 
la forma florii care-i procură hrana. Astfel, de exemplu, o 
modificare cât de ușoară în lungimea sau îndoitura trom- 
pei, care-i permite insectei să sugă mai comod şi mai ra- 
pid sucul dulce, îi va oferi un avantaj asupra concuren- 
ților. Darwin aduce foarte interesante observații asupra 
relațiilor dintre florile trifoiului și insecte. Tubul corolei tri- 
foiului roșu obişnuit și al trifoiului incarna: (Trifolium pra- 
tense, T. incarnatum) la prima vedere par de aceeași lun- 
gime, și totuși albinele pot suge nectarul numai din trifoiul 
incarnat, iar nu și din cel roșu, care este vizitat numai de 
bondari. Deaceea, câmpuri întregi de trifoi roșu nu sunt 
în stare să ofere albinei nicio picătură de suc nutritor. Și 
totuşi, această deosebire structurală este atât de infimă, 
încât florile aceluiaș trifoi, care apar după coasă și care 
se deosebesc prin aceea că au corole ceva mai mici, sunt 
vizitate de albine întrun număr enorm. Dar, am spus, mai 
sus, că Darwin a dovedit prin experiențe necesitatea pre- 
zenței bondarilor pentru fecundarea trifoiului ; deci, dacă 
întro localitate oarecare bondatrii ar fi fost nimiciţi sau 
sar fi redus numărul lor, în regiunea aceea ar fi rămas 
în viață numai urmașii acelor flori care, având întâmplăor 
corole scurte, ar îi putut fi vizitate de albine; deci, după 
trecerea unui mare interval de timp, în urma selecției ace- 
lor indivizi, care au moștenit această particularitate, selec- 
ție repetată asupra fiecărei generaţii, s'ar fi format în re- 
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giunea dată o varietate de trifoi adaptată nu peniru bon- 
dari, ci pentru albine. La fel și în cazul invers: dacă în 
regiunea dată ar îi dispărut alte plante, astfel că trifoiul 
. rosu ar fi rămas vegetația principală, atunci din albinele 
ce populează acea regiune ar îi rămas numai acelea care, 
având o trompă mai lungă, ar îi fost capabile să se hrănea- 
scă şi cu trifoiul roșu — deci, ar fi apărut o rasă cu o orga- 
nizaţie care ar fi purtat amprenta florilor trifoiului. Totuși 
nu trebue să presupunem că pentru o astiel de adapiare 
ar fi necesare aceste cazuri extreme, cum este dispariția 
unei întregi rase de insecte sau modiiicarea totală a florii; 
chiar fără astfel de transformări, florile capabile de a îi 
iecundate atât de bondari cât și de albine ar îi avut mai 
multe șanse de a se păstra, decât acelea care se fecun- 
dează numai cu ajuiorul bondarilor, după cum şi albinele 
care se hrănesc din toate celelate flori ale regiunii date, 
cum și din irifoiul roșu, ar fi fost totdeauna mai sătule și, 
deci, ar fi lăsat o descendență mai viguroasă decât altele. 

Vedem, deci, că și astfel de adaptări, uimitor de fine, 
cum sunt relațiile dintre flori și insecte, se explică în în- 
tregime prin acţiunea selecției; să ne amintim numai cât 
de mare e numărul organismelor pierite, în comparație cu 
cele care au rezistat. După calculele lui Darwin, din 186.300 
de semințe, produse anual de fiecare plantă de poroinic, 
-o orchidee foarte răspândită la noi, rămâne un singur re- 
prezentant la doi ani. 

In toate cazurile citate, modificările, deşi câteodată 
poate neînsemnate, au fost, totuși, desigur folositoare : în 
_unele cazuri, însă, acțiunea selecției poate fi însoţită de 
modificări a căror utilitate nu mai e atât de evidentă. Mulţi 
naturaliști iau în considerare așa numita lege de complec- 
tare sau de echilibru al desvoltării; Goethe a formulat în 
-mod reușit aceasiă lege prin următoarele cuvinte: „Na- 
tura pentru a fi darnică într'o parte, trebue să fie sgârcită 
în altă parte”. In virtutea acestei legi, selecția naturală, 
desvoltând o parte oarecare a organismului, trebue, în mod 
corespunzător să reducă alta. Justeţea acestor cuvinte este 
confirmată de fapte; astfel, de exemplu, oricine știe că 
varza nu poate da multă frunză nutritivă și în acelaș timp 
semințe bogate în ulei; că nu se poate o vacă să se în- 
3Jrașe și în acelaş timp să dea și lapte mult. Deci, acțiunea 
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selecţiei poate să se manifeste nu numai prin cesvoltareo. 
organului, dar câteodată și printr'o reducere simultană sau. 
chiar printr'o dispariție a alui organ. În sfârșit, când o- 
dată cu schimbarea condiţiilor, un organ oarecare, care. 
înainte fusese util, va deveni inutil, atunci selecția nau- 
rală va tinde să-l atrofieze și să-l înlăture în întregime, 
pentrucă organismului nu-i convine să cheltuiască hrana 
pentru un organ inutil; deci o astfel de economie îi va con-: 
feri o superioritate indiscutabilă în luptă. 

In sfârșit, datorită unei însușiri a fiinţelor organice, pe care 
Darwin o numește corelația desvoliării, selecția poate câie- 
odată să desvolte și astfel de însușiri, care nu aduc nici 
chiar indirectun folos organismului. Esenţa acestei legi constă. 
în faptul că între unele părţi ale organismului, între organe 
separate, există o oarecare corelație ascunsă, în urma că- 
reia modificarea unei părti este însoțită de modificarea al- 
teia; cauza acestei corelaţii, în majoritatea cazurilor, ră- 
mâne pentru noi neclară; cu toae acestea, faptul în sine 
este indubitabil. Așa, de exemplu, crescătorii au observat. 
că alungirea membrelor este însoțită de alungirea craniu- 
lui, iar la pasări — de alungirea ciocului; deasemenea. 
s'a observat că un câine fără păr are dinţii incomplect des- 
voltati ; pisicile cu ochi albaștri sunt totdeauna surde. Asi- 
fel, dacă o însușire ar fi fost dintrun motiv oarecare folo- 
sitoare organismului, atunci odată cu această însusire se- 
lecţia ar îi desvoltat și pe a doua, chiar dacă aceasta n'ar 
fi prezentat niciun fel de utilitate sau ar constitui chiar un. 
mic defect, numai ca în general să predomint folosul. Un 
exemplu interesant de asifel de acţiune a selecției a fost 
observat de Wyman la rasele de porci, în Florida. Rema:- 
când că toți porcii pe care a avut ocazia să-i 'vadă în ad- 
ceastă țară erau negri, el a întrebat pe crescători care 
este cauza acestei preferinie și a primit ca răspuns urmă- 
toarea explicaţie : în pădurile Floridei crește o oarecare 
plantă colorantă, care are o acțiune dăunătoare asupra tu- 
turor porcilor de altă culoare afară de cea neagră (și anu- 
me — le colorează oasele și le distruge copitele, aducând 
ca urmare moartea animalului). Evident, culoarea neagră 
nu poate să aibă aici o însemnătate directă, ci se află nu- 
mai într'o strânsă legătură cu ale particularități ale lu- 
mii organice și se păstrează în virtutea a ceeace Darwin: 
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numeste corelația desvoltării. In consecință. exemplul pre- 
zentat arată clar că în unele cazuri selecția naturală poate 
să păsizeze si să susțină chiar însușiri care nu prezintă 
nicio utilitaie directă pentru organism. t) 

Dar dacă selectia natural poate să producă uneori 
modificări care nu înclină spre folosul direct al organis- 
mului sau al speciei date, atunci ea în niciun caz nu poate 
să producă moditicări în folosul exclusiv al altei specii. 
„Dacă s'ar fi puut dovedi — spune Darwin — că vreo irăsă- 
tură dată a unei specii oarecare s'a alcăiuit cândva nu- 
mai spre folosul altei specii, un astfel de iapt ar fi compro- 
mis întreaga mea teorie, fiindcă o atare trăsătură a orga- 
nizațtiei nu s'ar fi putut alcătui în virtutea selecției natu- 
rale”. Și, Îîntr'adevăr, deși în multe tratate de şiiințe natu- 
rale se întâlnesc indicatii asupra unor astiel de adaptări, 
Darwin spune că el n'a revşșit să găsească niciun fapt ase- 
mănător, care să merite a îi luat în consideraţie. Se sus- 
ține, de exemplu, că aparatul provocator de sunete al sar- 
peiui cu clopoței este dat acestuia spre a-și preveni victi- 
ma, deci în dauna directă a posesorului acestui aparat. 
„După aceasta — observă Darwin — se poate spune 
deasemenea că pisica, pregătindu-se de salt, își unduește 
coada pentru a speria soarecele”. 

Dar din toate cele spuse nu trebue să tragem conclu- 
zia că fiecare parie a organismului este în orice clipă ío- 
lositoare sau strict necesară organismului, că organismele 
nu prezintă nimic de prisos; să nu se uite că selecția na- 
turală acționează numai în perioade foarte lungi și, deci, 
nu poate să înlăture, momentan, tot ce în urma modificării 
conditiilor a ajuns de prisos, inutil. „Deaceea, orice parte 
din corpul oricărei ființe vii (ținând seama de o oarecare 
acţiune directă a condiţiilor fizice de viaţă) poate fi pri- 
vită fie ca un organ sau parte de organ din irecut care a 
fost util în mod special unei forme strămoșești, fie ca util 
astăzi urmaşilor acelei forme, fie direct sau indirect, în vir- 
tutea legilor complicate ale desvoltării”. 

Cu atât mai puţin trebue să credem că selecția natu- 
rală ar duce totdeauna la o perfecţiune necondiționată : 


1) Fapte din cele mai interesante pentru confirmarea acestei legi 
a „corel!aţiei” dintre caracterele utile și cele inutile, au fost descoperite 
nu demult de botanistul rus N. V. Zinger. (Ncta 1918). 
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su tinde să perfecționeze fiecare organism numai atât cât 
acest organism să poată suporta cu succes concurența al- 
tor indivizi din regiunea daiă, adică numai atât ca să-l fie 
asigurată existența. Dar nici natura nu ne prezintă totdea- 
una O perfecţiune necondiționată. „Dacă rațiunea noasiră 
ne face să admirăm în natură multe mijloace de adaptare 
perfecte, aceeași rațiune ne învaţă, deși în ambele cazuri 
sunt posibile erori, că alte mijloace de adaptare sunt mai 
puțin perfecte. Putem noi oare considera ca perfect acul 
viespei sau albinei, care la întrebuințarea lui contra dife- 
riților dușmani nu mai poate fi scos din cauza zimłilor îns 
dreptaţi înapoi, și, deci, aduce moariea inevitabilă a insec- 
tei, smulgându-i intestinele ?” în comparație cu mijloacele 
de adaptare uimitor de fine cu ajutorul cărora se fecundează 
orchideele, putem noi oare considera ca o adaptare tot atât 
de perfectă și norii de polen galben care se ridică în fie-: 
care primăvară de pe pinii noștri, din care numai câțiva 
grăunciori cad întămplă:or pe flori femele? 

Luând în considerație toate cele spuse despre lupta 
pentru existentă și selecţia naturală, care decurge din cea 
dintâi, trebue să admitem că acest proces explică în între- 
gime faptul cel mai importanti și enigmatic, care ne uil- 
mește pe toți, perfecțiunea și armonia desăvârșită a lumii 
organice. Vedem, deci, pe ce cale simplă a putut natura să 
obțină acele uimitoare rezultate pe care le admirăm. Ea 
nu face minuni, turnând ființele direct în forme uimitor de 
perfecte, ci numai șterge cu grijă urmele erorilor sale. Nu-: 
mărul infinit de încercări, nimicirea necruțătoare a tot 
ceeace nu-i reușit; constitue însăși cauza acestei perifecțiuni. 
Putem spune, fără frică de a cădea în paradox, că perfec- 
țiunea- lumii organice are drept cauză imperfecțiunea ei as- 
cunsă, fiindcă nu cred să se poată numi perfecţiune piei- 
rea miliardelor de ființe pentru păstrarea uneia singure. 

Să ne închipuim că omui ar fi supus şi creaţiunile sale 
unei critici.tot atât de implacabile, unei trieri tot atât de: 
groaznice. Ce uimitor de perfecte ar fi devenit ele! Se po- 
vestește, de exemplu, că la manufactura din Sèvres lucră- 
torii, înainte de a așeza produsele în cuptor, le compară 
minuțios cu mostrele care le-au servit la prepararea acestor: 
produse, și dacă nu corespund cât de cât acestei norme, 
ele sunt imediat sfărâmate. In această distrugere a obiecte-- 
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lor nesatisfăcătoare rezidă garanția periecțiunii celorlalte. 

Deci, cheia pentru deslegarea enigmei pe care lumea 
organică o prezintă fiecărui om gânditor, se cuprinde în- 
trun singur cuvânt: acest cuvânt este moartea. Moartea, 
care mai devreme sau mai târziu înlătură tot ce e mon- 
struos, tot ce e inutil, tot ce nu corespunde condiţiilor în- 
conjurătțoare, este izvorul și cauza frumuseţii și armoniei 
lumii organice; și dacă această luptă veşnică, această ni- 
micire infinită umple iără voie sufletul de groază, nu irebue 
să uităm că 


„„la intrarea mormântului 

Tinerețea să se bucure de viață 

Iar natura impasibilă 

Să strălucească prin frumusețea ei veşnică.1) 


CAP. V 


CONCLUZII ȘI ARGUMENTE IN FAVOAREA TEORIEI LUI 
DARWIN 


Absența |ormelor vii de tranziţie este explicabilă din punct- 
de vedere al teoriei selecţiei naturale. — Dispariţia formelor 
intermediare este urmarea firească a acestui proces. — For- 
marea grupelor disparate, dar subordonate. — Clasijicația na- 
turală exprimă numai faptul legăturii genealogice. — Imensele 
intervale de timp, necesare „procesului de transformare a for- 
melor organice, sunt confirmate prin dovezile geologice. — 
Necesitatea existenței formelor de tranziţie fosile. — Mărturia 
negativă a paleontologiei se explică prin sărăcia ei reală. — 
Cele mai noi succese ale paleontologiei confirmă justețea con- 
cepțiilor lui Darwin. — Concluzia generală. 


Din cele spuse până acum trebue să  conchidem că 
iiințele organice se modifică și că în urma procesului, nu- 
mit de către Darwin selecţie naturală, modificările care 
adaptează ființele la condiţiile de viață se păstrează, iar 
cele care le pun pe acestea în desacord cu acele condiţii, 


l 1) Cuvintele lui A. S. Puşchin — versurile de încheizre ale poe- 
ziei sale „Când hoinăresc 'de-a-lungul (străzilor sgomotoase“. (N. Red.). 
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mai devreme sau mai târziu sunt eliminate, cu aite cuvinte, 
în natură există mișcare și această mișcare, în ultimă ana- 
liz, este progresivă, adică tinde spre periecțiunea fiin- 
telor. 

Dar acum se naște întrebarea: ce însemnătate, ce im- 
portanță putem atribui acestui proces? Putem oare ex-. 
plica prin acesi proces toată diversitatea fiintelor organice? 
Avem oare dreptul, să admitem că miciie deosebiri, asemă- 
năioare celor -prin care se deosebesc varietățile noastre, 
au putut pe calea selecției naturale să se desvole în deo- 
sebiri mai distincte dintre specii, genuri, familii, etc.? lar 
în cazul acesta, cum să privim faptul absenței formelor 
de tranziție — fapt care repreziniă, după cum se vede, o 
desmințire irezistibilă a oricărei teorii a provenienţei fiin- 
telor organice pe calea modificărilor ? 

Examinarea atentă a unor consecințe inevitabile ale se- 
lecţiei naturale ne va da cheia pentru lămurirea acestor 
chestiuni, 

Am văzut că în urma selecției se creează forme mai 
adaptate condițiilor date, deci, având mai multe șanse de 
a se păstra și a se înmulți. Dar am mai văzut că în urma în- 
mulțirii rapide a ființelor organice orice regiune, în orice 
moment, cuprinde tot numărul de viețuitoare pe care este 
în stare să-l cuprindă. Din aceasta rezultă inevitabil că 
descendența formelor perfecte trebue să elimine din viaţă 
pe propriii săi strămoși, care au rămas în urmă în această 
mișcare generală. Mână în mână cu înmulţirea formelor 
perfecte trebue să meargă și rărirea strămoșilor lor mai 
putin perfecţi. Dar rărirea duce în mod inevitabil la dis- 
pariția, la stingerea complec!ă a formei — despre aceasta 
ne conving fapiele cunoscute până acum. Intradevăr, am 
văzut că formele reprezentate printrun mare număr de in- 
divizi suferă mai puțin din cauza nimicirii, decât formele 
cu număr mic de indivizi; să ne aducem aminte, de exem- 
plu, de observaţia lui Darwin că de pe câteva tufe de 
grâu nu se poate culege uneori nici măcar un singur bob, 
pe când câmpurile, însămânțate cu acelaş grâu, dau în 
fiecare an o recoltă abundentă. Pe de altă parte, marele 
număr de indivizi ai unei rase mărește, în general, proba- 
bilitatea apariției deviaţiilor, deci și a deviațiilor folosi- 
toare organismelor; în baza acestui fapt, speciile vaste, 
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larg răspândite, prezintă mai multe varietăți decât speciile 
rare. Astfel, formele puțin numeroase suferă mai mult și se 
periecționează mai încet decât formele cu mare număr de 
indivizi — deci, toate șansele vor fi contra primelor și în 
favoarea ultimelor, și încă întrun raport mereu crescând. 
Este clar că rărirea trebue să ducă la complecta dispariţie 
a formei: strămoşii formelor periecționate, odată deveniți 
rari, suni chiar prin aceasta condamnați la nimicirea deli- 
nitivă, deși câteodată, în urma unor condiiii excepţional de 
lavorabile, ei îşi mai pot duce existenţa înc& mult timp. 

Selecţia naturală, deci, nu numai că păstrează formele 
perfectionate, dar totodată, prin înmulţirea lor, nimicește 
direct pe sirămoșii mai puţin perfecţi. Intr'adevăr, geologia 
ne prezintă mărturii că pe pământ au existat întregi grupe 
de forme care n'au lăsat după ele nicio urmă. 

Selecţia artificială ne prezintă fenomene absolut ana- 
loage ; noile rase de animale sau varietăţi de plante, mai 
convenabile din punct de vedere economic, sau mai cores- 
punzătoare capriciilor modei, adeseori elimină complect 
pe predecesorii săi; astfel apariția rasei „Shorihom” a 
avut ca urmare că rasa anterioară de vite cu coarne lungi 
„a fost parcă mă'urată, parcă ar fi nimicit-o o molimă“. 

Dacă toată activitatea selecției naturale s'ar fi limitat 
numai la păstrarea ființelor alese și la nimicirea celor ne- 
satisfăcătoare, atunci acest proces ar fi fost relativ simplu; 
vom vedea însă mai jos complicația la care mai duce se- 
lecţia. 

» Principiul numit de către Darwin lupta pentru existență 
nu este altceva decât concurența dintre ființele organice. 
Cauza acestei concurențe este tendința nelimi:ată a tuturor 
ființelor de a se înmulți, în urma căreia numai o parte neîn- 
semnată din organismele ce se nasc își află loc în natură, 
înțelegând sub loc totalitatea condițiilor necesare existen- 
tei. Dar concurenţa, prin însăși natura sa, trebue să fie mai 
persistentă, mai distrugătoare între organismele mai ase- 
mănătoare, între organismele care trăiesc în condiţii si- 
milare, care se nutresc cu aceeaşi hrană etc. — întrun 
cuvânt, între organismele care ocupă locuri asemănătoare 
in naiură. Pe de altă parte, este tot atât de evident că 
între ființele care n'au interese asemănătoare, n'au necesi- 
1ăți identice, nu poate exista concurență. De aici rezultă 
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imediai că, în măsura în care fiintele celocuesc întro re- 
giune dată vor fi mai deosebite, cu atât ele vor provoca 
mai puține piedici înmulţirii reciproce, squ, cu alte cuvinie, 
că pe o suprafață dată pot conlocui cu atât mai multe fiinje, 
cu cât asemănarea dintre ele va fi mai mică. 

Deci, trebue să admitem că peniru fiecare organisin 
luat aparte este absolut necesară orice deviație dela fiin- 
tele asemănătoare cu el, fiindcă cu fiecare deviație el se în- 
depărtează tot mai mult și mai mult de concurența pericu- 
loasă și, deci, capătă mai mulie șanse de a se păstra și 
a se înmulți. Și cu cât deviația va fi mai mare, cu atât mai 
evident va fi folosul ei. Dar orice particularitate conve- 
nabilă este supusă selectiei, deci trebue să admitem că 
dintre toti descendenții modificati ai unei oarecare forme 
de specie, se vor păstra în fiecare generaiie, de preferință, 
descendenţii cei mai deosebiți, adică aceia care se vor 
deosebi câ: mai mult între ei ca structură, fel de viață, ne- 
cesități. Din cauza aceasta deosebirile, la început slabe, 
abia perceptibile, cu fiecare nouă generație vor deveni tot 


mai distincte și mai distincte, iar varietățile formate se vor 
îndepărta mereu una de alta și fată de strămoșii lor 
comuni. 

Deci, legea după care numărul de ființe organice 
creste concomiient cu diversitatea lor — lege care rezuliă 
direci din doctrina luptei pentru existență — va fi cauza 
devierii mereu crescânde a varietăților odată formate, 
fiindcă în fiecare generaţie vor fi selecționate exemplarele 
care sunt cele mai diferenţiate între ele. Tendinţa organis- 
melor de a se înmulți, această forță organică permanent 
încordată și de nestăvilii, își va găsi o ieșire în tendința 
lor de a se deosebi în obiceiuri, în conformatie, în nevoi. 

Dar, cititorul poate că ar dori să aibă dovezi mai reale 
mai palpabile, asupra existenţei unei astfel de legi? Do- 
vezile sunt la îndemână. Se știe, bunăoară, că o porţiune 
de pământ însămânțată cu câteva soiuri de ierburi dă o 
cantitate de fân mai mare ca greutate decât o porțiune de 
pământ de aceeași mărime însămânțată cu o singură iarbă 
oarecare ; sau, că un câmp însămânțat cu câteva soiuri 
de grâu dă o recoltă mai mare decât acelaș câmp însă- 
mânțat cu un singur soi. Agricultorii stiu deasemenea, din 
experiență, că ei pot aduna de pe câmpurile lor o canti- 
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tate mai mare de substanță nutritivă printrun asolameni 
de plante care fac parte din ordine deosebite, fiindcă ad- 
ceste plante extrag din pământ substanțe diferite. „Natura 
face, cum s'ar spune, un asolament simultan”; plantele 
care se găsesc într'o vecinătate apropiată se remarcă deo- 
bicei printr'o mare diversitate; astfel, de exemplu, pe o bu- 
cățică de gazon de patru picioare lungime și trei picioare 
lăţime, Darwin a numărat douăzeci de specii diferite de 
plante, care făceau parte din 18 genuri și opt ordine, 
ceeace arată cât de variate erau ele., 

Se pot aduce fapte şi de altă naiură în susținerea legii 
de mai sus. Se ştie că omul, câteodată intenționat, altă- 
daiă neintenţionat, transplanta plante dintr'o ţară în alia, 
şi unele din acestea se prindeau foarie bine în noua lor 
pairie, se să&lbăticeau uşor sau, cum se spune, se natura- 
lizau. La prima vedere părea îiresc să se presupună că se 
vor prinde acele plante care vor îi cât mai asemănătoare 
cu cele indigene, și pe lângă aceasta, plante care să facă 
parte din grupele putin numeroase care vor găsi aci con- 
diții convenabile. Realitatea, însă, e cu totul alia: în ma- 
joritate se prind tocmai plantele cu toiul deosebite de cele 
indigene, şi încă foarte variate, asife] că, după observația 
foarte  nimerită a lui Alphonse de Candolle, flora prin 
naturalizare se îmbogătește mai curând cu genuri noi, 
decât cu specii. Astfel, de exemplu, 260 de specii naturali- 
zate în America de Nord aparțin unui număr de 162 de 
genuri — deci foarte deosebite — iar din aceste 162 de 
genuri, 100 nu au reprezentanți indigeni. 

Deci, repetăm, în virtutea legii după care numărul de 
ființe organice crește odată cu diversitatea lor, varietățile 
care deviază, scăpând reciproc de o luptă incomodă, vo: 
tinde mereu pe drumuri tot mai deosebite. Din aceasta se 
vede că principiul după care deosebirile neînsemnate din- 
tre varietăți se desvoltă în deosebiri tot mai distincte din:re 
specii, genuri etc., este numai o urmare necesară a selec- 
tiei naturale. Darwin a numit acest principiu divergenta de 
caractere. 

Selecția artificială ne  preziniă un fenomen absolut 
analog. Amatorii prețuesc, deobicei, exemplarele cu particu- 
larități bine distincte; exemplarele cu caractere nedistincte 
nu se păstrează și deaceea formele nedefinite, cu. carac- 
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tere neomogene, care reprezintă verigile de unire dintre 
rasele în formatie, dispar repede, iar legătura din.re aceste 
rase se întrerupe. 

Să vedem, acum, care vor fi urmările acțiunii simultane 
aie ambelor principii: divergența caracterelor și stingerea 
iormelor. Pentru o expunere mai clară și mai concisă, să 
ne închipuim acesi proces în mod intuitiv, cum o face 
Darwin. 

Să ne închipui că descendența unei oarecare forme 
de specie A deviază dela aceasta în câteva direcții deo- 
sebite, ceeace s'ar însemna pe schema noastră prin linii 
divergente sub forma de raze. In virtutea principiului diver- 
gentei caracierelor în lupta generală, care va porni între 
aceşti descendenti modificaţi ai lui A, cele mai multe șanse 
de a se păstra vor avea formele care deviază în direcțiile 
cele mai divergente (însemnate pe schiță prin linii mar- 
ginale). In curând, deci, ele o vor lua înainte şi vor înnă- 
busi formele medii, intermediare dintre ele, si vor continua 
să devieze tot mai mult și mai mult. Dar, mai devreme sau 
mai târziu, fiecare din aceste forme noi ai, n' va suferi 
acelaș proces pe care l-a suferit și A; în aceste forme se 
va manifesta o desbinare, tendința de a forma deviații mai 
mult sau mai puţin distincte. Din aceste deviații se vor 
păstra din nou, de preferință, formele cele mai marginale. 
Astfel, două forme a', n’ vor da începutul deja a patru a”, 
d”, kK”, n”. Acestea, la rândul lor, se vor separa din nou și 
vor da începutul a opt forme. 

Dar selecția naturală nu acționează decât în folosul or- 
ganismului, deci, fiecare rând nou de forme (orizontal) va 
fi mai perfect decât rândul precedent. Intr'adevăr, formele 
a, n' nu pot fi mai putin perfectie decât A, fiindcă în 
acest caz ele n'ar fi putut să se formeze; ele nu pot fi nici 
de valoare egală cu A, fiindcă orice formă nouă trebue să 
fie reprezentată printr'un număr de indivizi mai mic decât 
forma tipică și, deci, la valoare egală cu A, sunt supuse 
mai uşor la distrugere, și nu se pot menține. Înseamnă, deci, 
că însuși faptul existenței acestor forme constiiue o dovadă 
că ele au un oarecare avantaj față de A. La fel și formele 
a”, d”, K”, n” trebue să fie mai perfecte decât a, n' etc. 
“Dar apariția formelor mai perfecte atrage în mod imperios 
“stingerea strămoșilor lor mai puțin perfecţi; apariţia lui 
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a', n' va fi însoțită de dispariţia lui A și a tuturor treptelor 
intermediare dintre A și a' și între A și n. La rândul lor, 
a' și n’ vor fi nimicite de a”, d”, k”, n” care le urmează 
etc. Dar forma A lega între ele pe a și n, iar acesiea din 
urmă au constituit, la rândul lor, verigi de legătură dintre 
a” și d”, n” și k”. Deci, prin însuși procesul de naştere a 
formelor noi se întrerupe lanţul ce lega aceste ființe. In- 
treruperile, odată începute, cu iimpul se desvoită tot mai 
mult și mai mult, si totodată se încep alte noi întreruperi. 
Astfel, în ultimă analiză, se obțin rânduri succesive de 
forme izolate, lipsite de orice legătură între ele. Ca zezul'at 
iinal al procesului reprezentat pe schema noastră, apar opt 
forme distincte (însemnate prin punctele a” — n”), între: 
care nu se va păstra nicio urmă de tranziţie. 


ar N, 


pr pe ÎN, 
cmc Neam Pe Nonnan, g" poan Narman omar aenn, 
g" 8” d” 9” pr? g” m” n’ 


| 
i 
| 


V 


å 
Fig. 2. 

Nu trebue, însă, să credem că procesele de modiii-- 
care, de divergență și de stingere s'au petrecut iotdeauna 
cu o regularitate invariabil, după cum am arătat aceasta 
în schema noastră; dimpotrivă, aceste procese, după toate 
probabilitățile, vor suferi abateri însemna'e, condiţionate 
de cele mai variate cauze ; astiel, de exemplu, unele forme 
se vor modifica mai repede decât altele, din care cauză o- 
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ramură va iesi mai lungă decât alia, în unele cazuri, din 
dou forme marginale se va desvalta numai una, iar în 
alte cazuri, din contra, se vor desvolta mai mult decât 
două; se poate, deasemenea, întâmpla ca stingerea, în 
unele cazuri, de altfel foarte rare, să fie incomplectă ; ast- 
fel, în cazuri fericite, exceptionale, o formă oarecare A”, 
care a deviat foarte puțin dela forma A, se va păstra un- 
deva în umbră și-și va duce existența chiar și până la 
epoca apariției formei a — n”, dar, repetăm, aceasta 
va fi o exceptie rară. 

Să ne îndreptăm acum atenția asupra înrudirii reci- 
proce dintre cele opt forme ale noastre a” — n™. Cunos- 
cându-le arborele lor genealogic, putem fără mare greutate 
să determinăm aceste grade de înrudire și să repartizărm 
“aceste opt forme în grupe care să exprime acesie rapor- 
turi. În cea mai strânsă și directă înrudire vor fi evident 
perechile a" și b”, d” șie',1" ṣi k”, m” şi n” ; peniru a 
exprima acest raport, vom împărți cele opt specii în patru 
grupe: a'' b”, d” e”, i” k”, m” n” *). Dar aceste patru 
grupe se vor găsi întrun grad inegal de înrudire: așa, de 
exemplu, a” b”, va fi într'o înrudire mai apropiată cu d”, 
e” decât cu celelalte, şi invers, i” k” va fi într'o înrudire 
mai apropiată cu m” n™ decât cu primele două; astfel, 
cele patru perechi de forme obținute se vor așeza din nou. 
împerechiate în două grupe de ordin superior; în sfârşit, 
aceste ultime două grupe: a” — e" și i” — n” vor intra 
în compoziția unei singure grupe generale a — n”. În 
consecință, dacă am dori să exprimăm legăturile de înru- 
dire dintre forme printr'o grupare, atunci ar fi trebuit să 
le întrunim în grupe subordonate una alteia. Ar îi fost foarte 
interesant de știut dacă raportul acestora, față de cele- 
lalte forme ale lui A”, s'ar fi păstrat; nu e greu de obser- 
vat că acest A™ ar fi fost întro înrudire absolut egală, 
deși foarte îndepărtată, cu toate celelalte opt, astfel că 
noi am fi putut, cu toată justețea, să o atribuim și grupei 
a” — e'”, și grupei i” — n”, dar am fi procedat și mai 
just dacă n'am, fi atribuit-o nici uneia, nici alteia; ea ar îi 
constituit o adevărată verigă de unire, o tranziție între 


1) Vom însemna aceasta prin acolade deasupra literelor; atunci 
ramificarea va însemna arborele genealogic, care este confirmat de 
paleontologie, iar acoladele — înrudirea, exprimată de clasificație. 
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ambele grupe, şi încă nu o tranziţie între una sau alia din 
formele acestor grupe, ci între tipuriie lor generale. Desi- 
gur, păstrarea unei astfel de forme intermediare va fi, după 
cum am mai remarcat, o excepţie foarte rară. 

Dar noi am fi putut descurca această rețea de rapor- 
turi reciproce între cele opt forme ale noastre, chiar fără 
a cunoaște arborele lor genealogic, ci conducându-ne nu- 
mai de gradul de deosebire dintre eie, adică urmând ca- 
iea cu ajutorul căreia sistematicienii definesc locurile co- 
respunzătoare ale ființelor organice în structura generală 

naturii. Într'adevăr, să ne închipuim că aceste opt forme 
ar îi opt specii exislente actualmente; în cazul acesia, 
toată ramiticarea ar reprezenta arborele lor genealogic, 
care se pierde în negura timpurilor geologice; ea nu ne e 
cunoscută și, deci, parcă nici n'ar exista pentru noi. Să o 
acoperim cu mâna și să acordăm atenție numai rândului 
„de puncte a” — n” „În primul rând, văzând că ele nu sunt 
legaie între ele Din tranziţii, noi, îirește, vom înclina spre 
recunoașterea lor drept forme de sine stătătoare, drept 
forme absolut independente una fată de alta. Pe urmă, 
vom observa că ele au ceva comun, ceva asemănător, deși 
gradele de asemănare sunt foarte inegale (ceeace, pe 
schema noastră, se înseamnă prin intervale de mărimi di- 
ierite). Pentru a exprima aceste raporturi, vom căuta să 
gzupăm cele opt specii ale noastre în așa fel ca speciile 
cele mai asemănătoare să formeze grupele cele mai strân- 
“se, ca aceste grupe, la rândul lor, să se așeze, în virtutea 
asemănării lor, în grupe de ordin superior etc. (după cum 
se indică prin rândul acoladelor de deasupra punctelor 
a” — nr”). E deajuns să aruncăm o privire asupra sche- 
mei noastre, ca să observăm că cele mai asemănătoare 
{adică separate prin intervalele cele mai mici) vor fi pere- 
chile a'” şi b”, d'” şi e” etc. Grupele de specii asemănă- 
toare se numesc genuri, deci cele patru perechi de specii 
obtinute vor fi patru genuri: a” — b”, d7 — e", i7 — K”, 
m” — n”. Aceste genuri, la rândul lor, nu se aseamănă 
în măsură egală (intervalul dinire qd” — e” și i” — k” 
este mai mare decât intervalul dintre a” — b” si d” — e” 
și între 1” — K” si m” — r”); le vom separa în două grupe 
superioare a" — e™ si i” — n”, în două familii. În sfârsit, 


ambele iamilii împreună vor forma ordinul. 
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Vedem, deci, că, iără să cunoaștem nimic din arborele 
genealogic comun al acestor opt specii, chiar negând di- 
rect exzisiența lui, fiindcă ele ni se par complect indepen- 
dente, vom observa totuși o oarecare rețea complicată de 
raporturi între ele, pentru exprimarea căreia vom fi nevoiţi 
să le aranjăm în grupe subordonate, exact așa cum le-am 
fi aranjat în baza acesiui arbore genealogic. Speciile noas- 
tre, genurile, familiile, alcătuite în baza asemănării lor re- 
ciproce, vor corespunde diferitelor grade de înrudire care 
leagă aceste opt forme. 

Din toate cele spuse reiese că descendenta formei A, 
desvoltându-se în virtutea principiilor divergenţei caracte- 
relor și a stingerii, ne va prezenta cele două deosebiri, cele 
două trăsături esenţiale, care, siând la baza întregii lumi. 
organice, uimesc pe naturaliști prin contradicția. dintre eie 
— și anume, absența tranziției dintre specii și în acelaș 
timp existența unei legături incontestabile dintre ele, care 
permite să fie întrunite în grupe subordonate. 

Chiar la începutul prezentei expuneri am căutat să pu- 
nem într'o lumină cât mai clară contradicţia dintre aceste 
două concluzii, la care ne duce studiul naturii organice; 
am văzut că, pe de o parte, clasificarea ființelor organice 
și datele căpătate prin studiul comparativ al organismelor, 
atăt al celor vii, cât și al celor dispărute, atât al celor des- 
voltate, cât și al celor incipiente, măriurisesc o legătură 
profundă, o oarecare înrudire între ele, dar că, pe de aită 
parte, absența formelor tranzitorii dovedește tot. atât de 
clar imposibilitatea de a considera aceasiă înrudire ca o 
legătură genealogică. 

Pentru a împăca aceste două concluzii era necesar 
fie de a se găsi o explicație acestei legături, independent 
de unitatea originii fie de a arăta cauza absenței for- 
melor tranzitorii, adică de a dovedi că ele au existat și au 
dispărut. 

Unii naturalisti credeau chiar să poată explica acest 
lucru considerând înrudirea formelor nu ca o legătură de 
fapt, reală, ci numai ca o expresie a „planului creațiunii, 
un fel de desvăluire a ideii generale pe care se bazează 
lumea organică. Evident, însă, că astfel de explicaţii nu 
explicau nimic, ci numai reproduceau faptul prin expresii 
mai puțin clare. Procesul de.mai sus al alcătuirii formelor. 
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orgahice rezolvă aceste contradicții pe altă cale. El ne des- 
vălue cauza pentru care ființele organice, cu toată legă- 
tura evidentă dintre ele, legătură ce se ghiceșie din ase- 
mănarea lor reciprocă sau din înrudire, nau păstrat în 
majoritatea cazurilor o legătură reală exprimată prin for- 
me tranzitorii. Dacă formele organice au provenit pe calea 
selecției naturale, atunci aceasi absență a formelor tran- 
zitorii este un fenomen nu numai posibil, dar și necesar. 

Inlăturând, astfel, contradicţia aparentă, manifestată 
de natura organică, avem acum tot dreptul să explicăm le- 
gătura sau înrudirea formelor organice prin unitatea ori- 
ginii lor; această legătură este o legătură genealogică, 
această înrudire este o înrudire directă. Clasificaţia noas- 
tră se sprijină pe asemănarea ereditară a formelor; ca- 
racterul ei este pur genealogic. Cheia pentru lămurirea re- 
țelei complicate de raporturi, care împleteșe întrun sin- 
gur tot formele organice existente, se ascunde în arborele 
lor genealogic comun. 

„Inrudirea reciprocă a tuturor organismelor dintr'o cla- 
să — spune Darwin — a fost adesea comparată cu un ar- 
bore mare. Eu cred că această comparație conţine o mare 
parte de adevăr. Rămurelele verzi cu mugurii lor pot fi 
comparate cu speciile existente astăzi, iar ramurile for- 
mate în anii trecuți — cu o lungă serie de Specii dispărute. 
În fiecare perioadă de creștere toţi lăstarii tineri încercau 
să se ramifice în toate părţile, să întreacă și să înnăbuşe 
lăstarii și ramurile ce le înconjurau, după cum şi speciile 
și grupele de specii încercau să întreacă alte specii în 
marea luptă a vieții. Crăcile, împărțite în ramuri mari, di- 
vizate, la rândul lor, în rămurele tot mai mici, au fost și 
eale cândva, pe când arborele era tânăr, lăstari mai mă- 
runți cu muguri, iar această legătură a mugurilor din tre- 
cut cu a celor actuali, corespunde, prin crăcile romificate, 
cu clasificația în grupe a tuturor speciilor vii și dispărute, 
subordonate una alteia. Din mulțimea de lăstari care aco- 
pereau arborele pe când acesta era numai o tufă, deabia 
doi sau trei, desvoltați în crăci mari, au supraviețuit până 
azi și poartă celelalte ramuri; deasemenea și din speciile 
care au existat în perioadele geologice demult trecute, nu- 
mai foarte puține mai au urmași vii modificaţi. In timpu 
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creşterii arborilor, multe crăci și ramuri au murit și au că- 
zut, şi aceste ramuri pierite, de mărimi variate, pot repre- 
zenta ordine intregi, familii și genuri, care astăzi nu qu 
reprezentanți vii și care ne sunt astăzi cunoscute numai 
din resturi de fosile. Așa după cum vedem, ici și colo, un 
lăstar slab, subțirel, ieșit dela îmbinarea altor crăci puter- 
nice, şi care întâmplător s'a lungit până la vârful arbore- 
lui, tot așa vedem uneori câte un animal, cum ar fi 
ornitorincul sau lepidosirenul, care într'o măsură oarecare 
leagă prin înrudire două vaste ramificații ale regnului ani- 
mal și care, probabil, este salvat dela pieire datorită locu- 
lui de vieţuire bine apărat‘) După cum mugurii care au 
ajuns crăci produc noi muguri, iar aceștia, dacă sunt pu- 
ternici, se ramifică și înnăbușe multe ramuri mai slabe, la 
fel, socotesc eu, sa îniâmplat și cu marele arbore care 
prin crengile sale moarte, sfărâmate, împănează scoarța 
pămâniului și-i acoperă suprafața cu ramuri luxuriante, 
veșnic în desvoltare” 

Deci, pornind dela principiile de bază ale selecției na- 
turale, desvoltând urmările ei logice necesare, am schițat 
procesul care explică pe deplin actuala structură a na- 
turii organice. Ea explică varietatea infinită a formelor or- 
ganice. Ea explică, mai depare, dece ființele organice re- 
prezintă nuanţe 'de înrudire atât de gradate, începând dela 
o deosebire infimă dintre varietățile unei specii și până la 
deosebirea profundă dintre speciile unui gen, dintre spe- 
ciile diferitelor genuri, dintre speciile diieritelor familii — 
cu un cuvânt, dece toate formele organice pot fi separate 
în grupe subordonaie. Ea explică, în sfârşit — si aceasta 
constitue meritul ei principal — dece, cu tot caracterul im- 
discutabil al originii comune a organismelor de astăzi, noi 
nu avem urme vii despre genealogia lor, cu excepția unor 
cazuri foarte rare. 

Absența formelor tranzitorii, absenţă ce a servit ca e 
desmințire complectă și irezistibilă a oricărei teorii a pro- 
venienței ființelor organice prin modificare, nu numai că 
nu poate fi consideraiă ca obstacol pentru teoria proveni- 
entei lor prin selecţie naturală, dar dimpotrivă chiar s'ar 
putea spune că tocmai existența  tranziţiilor. ar fi consti- 
tuit o desmintire mai mult sau mai puţin complectă a ej. 


1) Aşa e forma A”. 
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Dar pentru a admite această teorie, nu ajunge concor- 
danta complectă a rezultatelor finale ale procesului des- 
cris cu aciuala structură a naturii organice; mai e nevoie 
să se demonstreze că alcătuirea formelor a putut într ade- 
văr urma această cale, că niciunul din faptele cunoscute 
nouă nu-l contrazice. 

Prima și cea mai naturală obiecție împotriva acestei 
admiieri este imensitatea timpului care ar fi fost necesar 
acestui proces. Știm că modificarea ființelor organice se 
produce extrem de lent; trebue să admitem că pentru for- 
marea în starea naturală a celei mai neînsemnate varietăți 
vor fi necesare, poate, sute, mii de generaţii; dar vom fi și 
mai aproape de adevăr — spune Darwin — dacă vom ad- 
mite că pentru aceasta este nevoie de 10.000 de generații. 
Deci, pentru formarea unor anumite specii distincte va fi 
necesar un interval imens de timp, iar pentru formarea ge- 
nurilor, familiilor, etc., de perioade absolut incomensurabile. 
Se pune întrebarea, suntem oare îndreptățiți să presupu- 
nem că viața organică există pe pământ de un timp atât 
de imens ? 

Răspunsul la această obiecţie ni-l dă geologia con- 
temporană. Cât timp istoria lumii organice nu trecea din- 
colo de limitele istoriei omului, cât timp cosmogonia bi- 
blică era atotputernică în știință, încercarea unei astfel de 
explicaţii a originii ființelor organice, desigur, era de ne- 
închipuit din cauza insuficientei timpului. Descoperirea de 
urme ale vieţii dispărute, în interiorul pământului, e drept, 
a făcut ca era apariţiei ființelor organice pe planeta noas- 
tră să fie împinsă mult înapoi. 

Cu toate acestea însă, primele concepții ale geologi- 
lor asupra duratei epocilor geologice și evaluarea aproxi- 
mativă a timpurilor trecute dădeau cifre insuficienie pen- 
tru justificarea unei astfel de presupuneri. Numai datorită 
concepțiilor de astăzi, teoria provenienţei ființelor organice 
pe această cale lentă de moditicare nu se mai poate îm- 
piedica de vreo obiecţie întemeiată pe insuficiența de 
imp, fiindcă geologii contemporani s'au obișnuit să calcu- 
{leze limpurile trecute nu cu secolele, ci cu milioanele și sutele 
de milioane de ani. Cauza acestei divergențe de păreri, 
privitoare la durata timpului scurs dela apariția pe pă- 
mânt a ființelor organice, constă în evoluarea concepţiilor 
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asupra istoriei scoarței pământești. Să căutăm să. expli- 
căm cel puţin în câteva cuvinte sau să facem mai curând 
numai aluzie la conținurul deosebirii dintre cele două con- 
cepţii. Studiul scoarței pământului arată destul de clar că 
pe suprafața pământului, în decursul epocilor geologice, 
au avut loc modificări însemnate. Pentru explicarea aces- 
tor modificări, geologii, la început, considerau necesar să 
admită existența în trecut a unor catastrofe imensa, care 
au 'recut ca un uragan peste pământ, au nivelat lanţuri 
de munţi, au ridicat noi creste, au modificat repartiția apei 
și a uscatului și au nimicit toate formele organice, iar după 
instalarea unei perioade de liniște, formele dispărut> au 
fost înlocuite cu forme noi apărute brusc. Dar geologii ac- 
tuali, începând cu Lyell, afirmă că aceste modificări pot 
fi explicate mult mai satisfăcător fără să apelăm la astfel 
de catastrofe. Esenţa teoriei lui Lyell poate fi exprimată 
printrun vechi dicton: „Gutta cavat lapidem“ (picătura 
găurește piatra), adică forțe neînsemnate, care probabil 
dispar fără urme, acționând la intervale imense de timp, 
pot produce urmări tot atât de mari ca și factori incom- 
parabil mai energici. Ceeace geologii atribuiau în trecut 
catastrofelor brusce, acțiunii unor factori groaznici, necu- 
hoscuţi, astăzi se atribue influenței unor cauze care actio- 
nează chiar în prezent, cu condiţia însă ca această acțiune 
să dureze intervale imense de timp. Nu e locul aci să do- 
vedim avantajele și meritele științifice ale acestei concep- 
tii în comparație cu cea anterioară; vom căuta numai să 
demonsiiăm pe ce consideraţii se pot baza geologii pen- 
tru a obține o idee cât de aproximativă asupra duratei 
epocilor trecute. Dictonul citat mai sus este aplicabil în 
geologie chiar și în sensul direct; apa care sub forma va- 
lurilor mării, veșnic roade și spală țărmurile, apa care sub 
forma de ploaie, zăpadă sau ghiață, mereu distruge ro- 
cile, apa care sub forma nenumăratelor pârâiașe, râuri și 
fluvii, transportă în fiecare an masse de mâl și nisip pen- 
tru a le depune în drum sau pe fundul mărilor — constitue 
unul din factorii cei mai puternici ai modificărilor despre 
care geologia e martoră. Acestei acțiuni a apei trebue să-i 
atribuim formarea acelor straturi de argilă, gresii, calca- 
ruri etc. care sunt cunoscute în geologie sub denumirea de 
formaţii sedimentare. Grosimea cea mai mare a acestor 
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straturi se ridică, de pildă, în Anglia, la cel puțin 20 de 
kilome.ri. Să ne închipuim, deci, cât timp ar fi necesar pen- 
tru depunerea lentă a unei asifel de masse pe fundul mări- 
lor,.mai ales dacă trebue să ţinem seama și de faptul că 
straturile, foarte subțiri în unele locuri, ating în alizle o 
grosime importantă, că între două straturi — imediat con- 
secutive — au irecut intervale enorme de timp și că stra- 
turile, odată formae, au fosti din nou spălate, transportate 
din loc în loc. | 

Dar am putea să ne dăm și mai bine seama de imen- 
sitatea acestui timp dacă am privi și o altă laură a ace- 
luiaş fapt. Din ceeace sa spus chiar acum asupra acţiunii 
apei, vedem că odată cu formarea, mai bine zis cu așeza-: 
rea sedimentelor, se desfășoară s? o actiune de distrugere, 
că măsura de sedimentare indică tocmai măsura cores- 
punzătoare de distrugere, după cum clădirea, construită din 
piatră, arată că undeva, întro carieră de piatră, s'a format 
un gol corespunzător. Deci, pentru a evalua pe deplin timpul 
necesar pentru formarea unui strat sedimentar de cal- 
car, trebue să ne ducem cu gândul la timpul când părţile 
lui constitutive formaú roca dură: trebue să urmărim cu 
imaginația întregul proces al distrugerii acestei roci, tre- 
bue să ne imaginăm cum această rocă, mereu săpată de 
valurile mării sau de pâraie de munte, sa rupt în bucăţi 
enorme, cum aceste bucăți, în urma acțiunii distrugătoare 
neîntrerupte a apei, sau desfăcut în bucăţi mai mici, care, 
frecându-se una de alta, se mărunțeau tot mai mult și mai 
mult şi, în sfârşit, sub forma de nisip sau mâl, au fost trans- 
portate de valuri. Astfel, mărimea distrugerii ne va da o 
idee mai greu de conceput asupra  imensităţii timpurilor 
scurse, decât ne-o dă măsura sedimentării. 

Darwin a calculat timpul necesar acestui proces de di- 
strugere, caye a desgolit un strat sedimentar '), ajungând 
la concluzia că pentru aceasta era necesar un interval de 
timp aproximativ de trei sute milioane de ani. Desigur, da- 
tele pe care își baza el aceste calcule sunt de natură foarte 
nedefinită, astfel că, după observaţia unui geolog englez, 
e foarte posibil ca procesul acesta să fi durat numai trei 
milioane de ani, sau poate chiar și treizeci de mii de mi- 
lioane. 


1) Stratul Veldt, de formaţie cretacică, din Kent. 
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Sensul unor astfel de ciire este tocmai de a ne deprinde 
să avem permanent în minte imensitatea timpurilor scurse. 
„Contemplarea unor astfel de fapte — spune Darwin — 
trezește în mintea noastră aproape aceleași meditații ca și 
încercarea de a ne închipui veșnicia“. 

Intr'adevăr, numai ca să numărăm treizeci de mii de 
milioane, numărând câte șaizeci pe minut, ar .fi necesari 
nouă sute cincizeci de ani. De aici vedem că geologia ne 
dă dreptul să contăm pe perioade de timp aproape inco- 
mensurabile , deci, din acest punct de vedere, teoria for- 
mării ființelor organice pe calea modificării nu întâmpină 
vreun obstacol. 

Dar cititorul, după toate probabilitățile, are demult pre- 
gătită o obiectţie de altă naiură. Noi am explicat complect 
înrudirea formelor organice existente, pornind dela pre- 
miza că ele toate sunt legate printrun arbore genealogic 
comun, ale cărui rădăcini se pierd în trecutul infinit, iar 
puternicele crengi ramificate străbat grosimea formatiilor 
geologice consecutive. Dar, se naște întrebarea, vor justi- 
fica oare datele ce le posedăm astăzi o astfel de presu- 
punere ? Putem noi, oare, măcar în parte, să reconstituim. 
această genealogie? Procesele de dispariţie şi de diver- 
gență a caracterelor ne-au explicat pe deplin dece orga- 
nismele care trăiesc astăzi nu sunt legate prin tranziții ; dar 
toate aceste nenumărate faze tranzitorii, tot atât de fine ca 
și varietățile contemporane, au trebuit, cu toate acestea, să 
existe cândva. Se naște întrebarea : Se întâlnesc ele, oare, 
printre formele fosile cunoscute nouă?  Nicăeri, poate, nu 
apar atât de clar succesele științelor naturale dela apariția 
cărții lui Darwin, ca în atitudinea  paleontologizsi față de 
această problemă, pe atunci precum și astăzi. Să vedem 
ce-a putut răspunde la această întrebare Darwin, în anul 
1859, și în ce măsură succesele de mai târziu ale științei 
au coniirmat justețea punctului său de vedere? 

In acel timp, paleontologia dădea un răspuns aproape 
negativ la această întrebare. E drept, formele fosile sunt 
legate de cele exis:ente, cu aceeaşi înrudire indubitabilă, 
ca și acestea din urmă între ele; e drept, formele fosile pof 
fi așezate într'o clasificare comună, împreună cu formele 
actuale ; dar, cu toate acestea, e imposibil de legat între. 


+ 
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ele formele existente prin tranziții succesive insensibile, cu 
aju'orul formelor dispărute. 

Cititorul va întreba: Ce-a putut să răspundă Darwin 
la această obiecţie nimicitoare, cum a explicat el contra- 
dicția vădită între realitate și teoria sa? 

E] a răspuns la aceasta prin negarea competenţei geo- 
logiei contemporane în aceasiă chestiune ; el mergea -şi 
mai departe: el contesta geologiei, în general, dreptul de 
a soluţiona definitiv această problemă. El tindea să demon- 
streze că geologia, nu numai în starea ei de desvoliare 
contemporană dar, după toate probabilitățile, niciodată 
chiar, nu va fi în siare să pronunțe o condamnare defini- 
tivă a teoriei lui. | 

Să vedem pe ce își întemeia el această convingere. 
Să analizăm mai întâi principiile pe care se baza el susți- 
nând netemeinicia geologiei în stadiul său de desvoltare, 
contemporan lui Darwin. 

Esența argumentului geologic contra teoriei provenien- 
tei ființelor organice pe calea modificării se reduce la ur- 
mătoarele : până acum n'au fost găsite acele forme tran- 
zitorii infinite, care ar fi trebuit să existe, dacă speciile con- 
temporane nouă sunt descendente ale speciilor ce au exis- 
tat deja. Dar „n'au fost găsite" — nu înseamnă încă „nu 
s'au păstrat”. Comparaţia dintre ceeace este descoperit 
până astăzi în geologie cu ceeace mai este de descoperii 
ne va da cea mai bună dovadă despre enorma deosebire 
dintre aceste două expresii. In primul rând să comparăm 
întinderea suprafeței pămâthtului cercetată până acum de 
către geologi, cu ceeace este încă necercetat și care nici 
nu este încă accesibilă cercetătorilor. 

Geologia, fără îndoială, mărturiseşte că așezarea rela- 
vă a uscatului și a apelor sa schimbat nu odată dela 
apariția vieţii organice pe pământ. Coniinentele au apărut 
încet și din nou au dispărut sub suprafața oceanului, iar 
în timpul acestor procese, care au durat milioane de ani, 
ele au fost distruse, linia lor litorală fiind săpată de valu- 
rile mării. Ca urmare a acestei distrugeri, pe fundul mări- 
lor s'au depus sedimente de o grosime mai mult sau mai 
puțin importantă, cuprinzând resturi de ființe organice. 
Aceste straturi, așezându-se pe fundul mării, ori au rămas 
acolo un timp îndelungat, sau, din cauza unei noui ridicări 
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a fundului mării, au ieșit la lumina zilei, sau, în sfârșit, 
nereușind să se ridice deasupra apei, au fost spălate și 
transportate din loc în loc. In felul acesta am fi îndreptățiți 
să ne așteptăm la resturi organice pe toată suprafața pă- 
mântului, atât în s'raturile care formează uscatul nostru, 
cât și în straturile care formează fundul oceanelor. Dar 
fundul oceanului este inaccesibil pentru cercetători, iar a- 
cest fund constitue trei sferturi din toată suprafața globu- 
lui. Mai departe, din sfertul rămas nu cunoaștem decât par- 
tea cea mai neînsemnată: Europa și o parte din statele 
nord-americane. Asia, Africa, cea mai mare partea Americii 
şi Australia își așteaptă încă cercetătorii. Afară de aceasta, 
o parte enormă a resturilor organice fosile este îngropată 
pe uscat sub masse care formează deasupra lor un strai 
də mii de picioare. Dar s'ar putea presupune că cel puțin 
unele părți neînsemnate din suprafața pământului sunt stu- 
diate complect. Dimpotrivă, descoperirile aproape anuale 
de fosile în Europa, și chiar în straturi care erau considerate 
drept cunoscute, mărturisesc clar că informațiile noastre, 
chiar și asupra locurilor cunoscute, suni departe de a fi 
complecte. Toată experiența anterioară ar fi trebuit să a- 
rate geologilor, cât de puţină încredere trebue să inspire 
mărturiile negative, cât de imprudent, de netemeinic ese să 
piesupunem că ceeace astăzi e necunoscut, nu va fi des- 
coperit mâine. Istoria geologiei este arhiplină de astfel de 
exemple, și, totuși, majorita'ea geologilor erau înclinați a 
exagera însemnătatea reală a datelor ce le posedau și pe 
temeiul unor infime informații răzlețe, care aveau o însem- 
nătate pur locală, se credeau în măsură să judece istoria 
întregii lumi organice. După o observaţie foarte reuşită a 
profesorului Huxley, prin aceas'ă atitudine se evidențiază 
numai impetuozitatea de adolescent a tinerei ştiinţe. „,Sa- 
vanții, care au descoperit un nou câmp de cercetare — 
spune spiritualul savant — fac impresia unor mânji scăpaţi 
pe o pășune nouă; întrun exces de bucurie ei aleargă 
înainte vertiginos, iără să aibă grijă de garduri și râpe, 
pierzând din vedere limitele reale ale cercetărilor lor şi 
insuficienta gravă a cunoștințelor lor reale.” Dacă ne a- 
ducem aminte de milioanele de ani ce s'au scurs dela apa- 
titia pe pământ a vieții organice, va trebui să fim de acord 
cu Darwin că „numărul exemplarelor păstrate în toate mu- 
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zeele noastre este absolut infim în comparație cu nenumă- 
ratele generații ale nenumăratelor specii ce au trebuit să 
existe în trecut”. 

Deci, geologia, cu tot materialul real de care dispune 
actualmente, este în absolută imposibilitate de a pronunţa 
o oarecare părere precisă asupra teoriei proveniențzi fiin- 
łelor organice. 

Să trecem acum la viitor. Să ne inchipuim că, cu vre- 
mea, toată suprafala pământului va fi studiată de-a-lungul 
şi de-a-latul de către geologi ; pentru a da o mai mare pu- 
tere argumentului, să presupunem chiar imposibilul : să ad- 
mitem că resturile organice cuprinse în straturile ascunse 
-pe fundui oceanului vor putea fi studiate în unele regiuni 
de pe glob ; să presupunem, întrun cuvânt, că geologii vor 
fi cândva în s.are să spună, deplin convinși, că au reușit 
să cunoască toate ființele organice cuprinse în măruntaiele 
pământului, că formele tranzitorii căutate nu sau păstrai 
deloc. Dar această expresie nu s'au păstrat, va fi oare echi- 
valentă cu n'au existat niciodaă ? 

Dacă cercetăm condiţiile în care pot fi păstrate resturile 
organice, ne vom convinge despre contrariul. Se înțe- 
lege dela sine că în stare de fosile se pot păstra mai ales 
părțile din organism mai mult sau mai puțin tari, cum ar 
fi, bunăoară, scoicile, oasele ; deci, întregi clase de orga- 
nisme, care nu conțin în ele părți tari, nu vor lăsa în urma 
Aor nicio dovadă a exisienţei lor. Mai mult încă, chiar pă- 
strarea părților tari din organisme constitue un fapt întâm- 
plător, fiindcă ele însele pot fi expuse distrugerii, bineînțe- 
les într'o măsură mai mică decât părțile moi. Privitor la a- 
mnimalele de uscat însă, putem face unele presupuneri în 
baza stărilor actuale. Esie foarte semnificativ faptul că deși 
miile şi zecile de mii de animale trebuiau să piară în fie- 
care an de moarte naturală sau de moarte violentă, foarte 
rareori putem găsi un schelet bine păstrat. Dar aceste re- 
sturi rare, pentru a se păstra în viitorul îndepărtat, trebue 
să ajungă pe fundul fluviului, lacului sau mării, unde se 
formează sedimentele, și încă atât de repede, încât să fie 
acoperite înainte de a se descompune. De aici se vede că 


păstrarea resturilor de animale de uscat trebue să fie un 


fenomen foarte rar și întâmplător. „Se pare — zice Lyell 
— că în planul nalurii nu intră păstrarea îndelungată a 


t 
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mărturiilor despre numărul însemnat de plante și animale 
care trăiau pe suprafața pământului. Din contra, după cât 
se pare, griia ei principală constă în a produce mijloace 
pentru ca suprafața pământului bună de locuit, acoperită 
sau nu cu apă, să fie curățită de aceste miriade de sche- 
lete tari și trunchiuri enorme, care fără această curățire ar 
fi zăgăzuit în curând fluviile, ar fi înfundat văile. Pentru a 
scăpa de acest inconvenient, natura recurga la căldura. 
soarelui, umiditaea atmosferei, puterea de disolvare a aci- 
zilor carbonic și alţii, la dinții animalelor răpitoare, la sto- 
macul patrupedelor, pasărilor, reptilelor şi peștilor, pre- 
cum și la actiunea a o mulțime de animale nevertebrate”. ') 
Acum să trecem la animalele marine, care constitue massa 
principală de fosile păstrate. Am spus că straturile care 
contin resturi organice s'au format din sedimente depozitate 
de preferință pe fundul mărilor; deci, dela prima vedere s'ar 
putea presupune că, privitor la animalele marine, s'a putut 
păstra o cronică aproape complectă. Vom vedea, totuși, cât 
de eronată este această concluzie. Pa baza cercetărilor unor 
savanți, se constată că ființele organice nu trăiesc, în ge- 
neral, în mări la adâncimi însemnate; deci, sedimentele 
bogate în fosile se pot forma numai în ape puţin adânci. 
Dar, pe de altă parte, aceste siraturi cu resturi organice 
trebue să fie de o grosime și densitate apreciabile, pentru 
a rezista acțiunii distrugătoare a valurilor la prima ridicare 
deasupra nivelului mării și la oscilaţiile următoare, despre 
care ne mărturisește geologia. Dacă stratul a fost insufi- 
cient de gros și insuficient de dens, atunci, la prima ridi- 
care, el a fost spălat, iar resturile organice pe care le cu- 
prindea au fost transformate în praf. Deci, pentru ca stra- 
tul să fie bogat în fosile, adică pentru a da o noţiune sa- 
iisfăcătoare despre formele care au existat în epoca se- 
dimentării sale, el trebuia să se fi format în ape puţin a- 
dânci, iar în acelaş timp, însă, pentru ca să scape de di- 
strugerea ulterioară, el trebuia să fi avut o apreciabilă 
grosime. Se înțelege, însă, că un strat gros se poate forma” 
într'o mare puțin adâncă numai cu o singură condiţie, anu- 
me dacă fundul acestei mări coboară încet şi continuu. 
Numai în aceste condiţii sedimentele se pot acumula îr. 


1) „Vechimea Omului“, traducere de Covalevschi. 
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grosimi diferite, iar marea să rămână puţin adâncă, adică 
potrivită pentru desvoltarea organismelor. „Sunt convins 
— spune Darwin —că toate formaţiile noastre vechi, bogate 
în resturi fosile, s'au depus în acest fel și numai în timpul 
scoboririi iundului mării. De când am publicat concep- 
tia mea asupra acesiui subiect, în anul 1845, eu am urmă- 
rit mereu succesele geologiei și am remarcat cu plăcere 
cum autorii, unul după altul, descriind una sau alta din 
vastele formaţii, au ajuns la concluzia că ea sa acumulat 
în timpul scufundării fundului mării. Deci, sedimentele bo- 
gate în fosile și situația de a putea scăpa de distrugere, se 
pot forma numai în locurile puțin adânci şi numai în peri- 
oadele do coborire a fundului; sedimentele, care se for- 
mează atunci când fundul ese imobil, vor avea o scurtă 
durată, iar acele ce se formează în perioada ridicării fun- 
dului, vor fi spălate pe măsură ce se formează. Afară de 
aceasta, nu trebue să se uite și condiţia, necesară şi per- 
manentă, că aceste sedimente trebue să se depună atât de 
repede, încât resturile organice să nu aibă timp să se des- 
compună. 

Se înțelege că astfel de cazuri nu se pot întâmpla de- 
cât foarte rar, la intervale enorme de timp, ceeace ne arată 
câie lacune trebue să existe în cronica geologică. „Scoar- 
ta pământului — spune Darwin — este un vast muzeu; dar 
colectiile ce-l compun au fost adunate la intervale enorme 
de timp”. 

Un exemplu edificator al justeţei celor afirmate îl re- 
prezintă țărmul apusean al Americii de Sud. „Cercetând 
mai multe sute de mile din țărmul sud-american, ridicat cu 
câteva sute de picioare în perioada modemă — spune Dar- 
Win — aproape nimic nu ma frapat mai mult, decât lipsa 
oricăror sedimente mai noi, suficient de masive pentu a 
supraviețui unei perioade geologice cât de scurte. De-a- 
lungul întregului țărm apusean, populat de o faună specifică, 
straturile terțiare sunt atât de puţin masive, încât până în- 
tr'un viitor îndepărtat nu va rămâne nici cea mai mică măr- 
turie despre numeroasele faune marine specifice şi succe- 
sive. După o 1eflecţie de câteva clipe, ne putem explica dece 
de-a-lungul țărmului apusean al Americii de Sud, care se 
ridică, nu se întâlnește nicio formație vastă, care să con- 
țină sedimente mai noi sau terțiare, deși cantitatea sedi- 
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mentelor depuse trebuia să fi fost foarte însemnată în d2- 
cursul intervalelor mari de timp. Aceasta, judecând după 
puternica distrugere la care sunt supuse stâncile, cum și 
după numărul apelor curgătoare, mâloase, care se varsă 
în mare. Explicaţia constă, fără îndoială, în aceea că sedi- 
mentele litorale și sublitorale sunt roase continuu, pe mă- 
sură ce ridicarea înceată a fundului mării le înalță până la 
nivelul la care începe acțiunea valurilor mării. „Aş mai 
putea adăuga — continuă Darwin — că singura formație 
veche terțiară de pe țărmul apusean al Americii de Sug 
s'a acumulat, fără îndoială, în timpul  scoboririi fundului 
mării, și prin aceasta a reușit să capete o grosime însem- 
nată. Deşi această formaţie a avut o suficientă massă pen- 
tru a rezista, totuși, e foarte puţin probabil ca ea să se 
poată menține până întrun viitor îndepărtat”. 

Se pare că am arătat destul de clar cât de fragmentară, 
cât de plină de lacune trebue să fie cronica geologică luată 
în întregime ; ce puține speranțe sunt pentru păstrarea unui 
șir neîntrerupt de tranziţii fine, dintre formele stinse. 

Dar ni s'ar putea obiecta că în limitele aceleiași formații 
s'ar fi putut păstra și cele mai fine 'ranziţii din speciile care 
au existat la începutul formației până la speciile care au 
existat la siârșşitul aceleiași formaţii. La aceasta, Darwin 
răspunde, în primul rând, că, deși timpul necesar pentru 
alcătuirea unei formații întregi este imens, el poate fi totuși in- 
suficient pentru transformarea unei specii în alta și, deci, nu 
ne poate prezenta o astfel de tranziţie, iar în al doilea rând, 
că formaţiile înseși au trebuit să prezinte întreruperi în pro- 
cesul alcătuirii lor. In numeroase cazuri, modificarea com- 
poziției mineralogice a sedimentelor demonstrează clar că 
regiunea respectivă, de unde au fost aduse sedimentele, 
a suferit modificări geografice însemnate, pentru care, de- 


sigur, a fost nevoie de un timp foarte îndelungat. Mai de- 
parte „s'ar putea cita numeroase cazuri când orizoniurile 
inferioare ale formaţiei au fost ridicate, denudate, din nou 
scufundate și acoperite de orizonturile superioare ale a- 
celeiași formaţii — fapte care dovedesc întreruperile însem- 
nate ce sau produs în cursul acumulării, dar care scapă 
ușor atenției. In numeroase alte cazuri, arbori mari, fosili, 
Care au rămas până astăzi în aceeași poziţie în care au 
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crescut, mărturisesc clar intervalele lungi de timp și modi- 
ficările de nivel din timpul procesului depunerii, despre care 
nici n'&m fi avut vreo idee dacă din întâmplare acești arbori 
nu s'ar fi păstrat; astfel, Lyell și Dawson au găsit în Noua. 
Scoţie straturi de cărbuni în grosime de 1.400 picioare, cu 
orizonturi vechi, conținând rădăcini una deasupra alteia.. 
în șaizeci şi opt de niveluri diferite. Deacesa, dacă aceeași 
specie se în'Ginește și la baza, și la mijlocul, și în orizon-: 
iurile superioare ale formației, este foarte probabil ca a- 
- ceasi specie n'a locuit în acelaș punct în cursul întregii. 
perioade de sedimentare, ci dispărea și din nou apărea, 
poate chiar de mai multe ori în cursul aceleiași perioade ; 
astfel, dacă asemenea specii ar fi suferit modificări impor- 
tante în cursul unei perioade geologice, o singură secțiune- 
n'ar fi putut scoate la iveală toate trauziţiile fine, care tre- 
buiau să existe, după teoria mea, ci numai modificările 
brusce, deși poate neînsemnate, ale formelor” 

In general, peniru ca o formaţie să nu prezinte întreruperi. 
este necesar ca.pe tot timpul alcătuirii ei, scoborirea fun-- 
dului și depunerea sedimentelor să se afle întrun echilibru 
perfect, dar aceasta, desigur, este un caz aproape impo-- 
sibil. 

In sfârșit, chiar dacă formația nu prezintă întreruperi, iar 
în orizonturile ei superioares'a păstrat forma provenită dela 
una mai veche din aceeași formație, aceasta încă nu în-- 
seamnă că tranziția însăși sa produs în acelaș punct. Dim- 
potrivă, forma de deasupra s'a putut forma din varietățile- 
formei vechi, care a apărut undeva departe de acest punct,. 
și numai ulterior a revenit la locul vechi de existenţă. A- 
ceastă ipoteză devine și mai probabilă, dacă ne amintim 
că cele mai multe varietăți sunt produse de speciile larg 
răspândite; deci, fiecare varietate are o provenienţă locală 
și numai după aceea, dacă posedă un avantaj oarecare 
față de alte forme, se răspândește pe o suprafață iot mai 
largă. Astfel, într'o întreagă regiune populată de o specie 
nouă, există un singur punct în care avem dreptul să ne 
așteptăm la tranziția dela această specie la o formă veche. 
, Vedem, deci, că nu numai toate formaţiile, luae în 
totalitatea lor, dar, după toate probabilitățile, nici chiar o 
formație luată în parte nu ne poate prezenta o tranziție 
succesivă, complectă, a formelor. „Aproape că s'ar putea. 
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afirma — spune Darwin — că natura a vrut să facă desco- 
perirea formelor sale tranzitorii, de legătură, cât mai di- 
ficilă”. i 

Dar toate aceste piedici sunt puse într'o lumină și ma: 
clară de următoarele consideraţii. Este foarte posibil ca, 
având chiar în mâini o formă reală de tranziție sau de le- 
gătură dintre două forme existente sau fosile, să nu o puiem 
totuşi recunoaște. Intr'adevăr, să vedem la ce fel de tranziţii 
suntem în drepi a ne aștepta. O singură privire asupra sche- 
mei noastre (din pagina 93), care reprezintă procesul 
formării speciilor, ne va convinge că tranziția dintre două 
forme de specii, existente astăzi (de exemplu, a“ și 
b”) nu poate fi directă, nemijlocită; dimpotrivă, trebue să 
căutăm totdeauna tranziţii într'o formă oarecare a treia (a) 
care poate fi aproape tot aât de putin asemănătoare cu 
primele două, ca și acestea între ele; astfel, nu trebue să 
ne așteptăm ca aceste forme tranzitorii să prezinte un ca- 
racter intermediar între cele două specii, în sensul ca ele 
să cuprindă caracterele uneia sau alteia din grupe. Un 
exemplu ne poate lămuri mai bine această idee. Toate 
rasele de porumbei, descrise la începutul studiului nostru !), 
fără îndoială, au provenit din acelaș izvor și, totuși, în zadar 
am încerca să căutăm tranziții directe dintre ele. De exemplu, 
în zadar am căuta o formă intermediară între porumbelul 
gușat și porumbelul păun, adică o formă care să întruneas- 
că o gușă mai mică și o coadă putin răsfirată. O astfel de 
formă n'a existat niciodată; dimpotrivă, veriga de legătură 
dintre ele o reprezintă porumbelul obișnuit, care se asea- 
mănă cu ele tot atât de puțin, ca și ele între ele. Dacă n'am 
cunoaște pe alie căi origina raselor de porumbei, le-am 
considera drept forme deosebite și alături de ele am aseza 
şi pe strămoșul lor comun, fără să bănuim măcar că el re- 
prezintă o verigă comună de legătură. Dar. tocmai în a- 
ceastă situație se va afla adesea geologul. Să presupunem 
că el a găsit forma a”, adevărata formă de tranziție dintre 
speciile a” și b”; dar conformațţia ei nu va arăta acest 
lucru prin nimic, fiindcă ea poate să nu aibă deloc trăsă- 
turile lor caracteristice particulare, ci, dimpotrivă, poate 
avea irăsături care s'au șters. Dacă n'am putut, în baza ase- 


1) Vezi mai sus capitolul 2, ,„,Concepţia despre specie” (N. Red.) 
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mănării, să determinăm origina raselor de porumbei pe 
care îi avem sub formă de exemplare vii, cum ne putem 
aştepta la acest lucru dela un geolog, căruia, în orice caz, 
îi sunt accesibile numai unele părți ale organismului, iar 
unele forme de specie adesea îi sunt cunoscute numai după 
un singur exemplar incomplect ? 

Numai un șir întreg de nuanţe fine ale tranziției dela 
a” la a” şi la b” ar putea sugera geologului ideea că a” 
este veriga de legătură dintre ele. Din aceasta se vede că 
geologul, pentru a putea umple intervalul dintre două forme 
existente, are nevoie de un şir întreg de forme intermediare, 
fiindcă formele intermediare separaie, ca a”, adesea nu-i 
vor produce deloc impresia de tranziţie. Dar tot ce s'a spus 
până acum ne convinge cât de puţine speranţe ne poate da 
geologia pentru descoperirea unui număr atât de mare de 
forme tranzitorii. 

Deci, răspunsul lui Darwin la obiecțiunea geologilor se 
rezumă mai ales la aceea că istoria geologiei prin însăși 
natura ei, și mai ales dată fiind starea ei actuală, este atât 
de fragmentară, atât de imperiectă, că nu este deloc în- 
dreptățită a pronunța o judecată asupra teoriei lui. „Cei ce 
socotesc cât de cât complectă cronica geologică și nu atri- 
bue o valoare deosebită faptelor și argumentelor, aduse în 
această carte, fără îndoială, vor respinge teoria mea. In 
ceeace. mă privește, eu, desvoltând metafora lui Lyell, so- 
cotesc cronica noastră geologică ca o istorie a lumii, scrisă 
cu întreruperi și întrun limbaj mereu modificat. Din această 
istorie este accesibil pentru noi numai ultimul volum care se 


referă la două trei țări. Din acest volum, numai pe alocuri 
s'a păstrat câte un capitol scurt, și din fiecare pagină — 
numai câteva rânduri fără legătură. Fiecare cuvânt al lim- 
bajului ce se modifica lent, în care a fost scrisă această 
istorie, se prezintă mai mult sau mai puţin altfel în fiecare 
din capitolele descoperite și ne oferă forme îngropate în 
formațiile noastre geologice succesive, apărute brusc, lucru 
ce nouă ni se pare cu totul fals. Din acest punct de vedere, 
greutățile analizate mai sus se reduc mult și dispar chiar 
cu totul”. 
Acesta trebuia să fi fost, după părerea lui. Darwin, sin- 
gurul punct de vedere posibil asupra mărturiei paleontologiei 
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în baza materialismului real de care dispunea ea la sfâr- 
şitul celui de al șaselea deceniu al secolului trecut. Darwin 
ne-a prevenit însă să nu acordăm o prea mare imporianță 
mărturiilor negative, totdeauna nesigure când număru: fap- 
telor este insuficient, iar acest punct de vedere, care a irezii 
atențiile, a jucat un mare rol în istoria acestei științe. Dar- 
win a atras atenția, deasemenea, că formele tranzitorii, 
dacă nu sunt încă găsite, nu-i o dovadă că ele nici nu vor 
putea fi găsite. In acelaș timp el a arătat că ar fi imprudent 
să ne așteptăm la descoperirea unui număr mare de tran- 
ziții, căci păstrarea lor constitue cazuri foarte rare. 

Previziunile sale n'au întârziat să se realizeze: pe mà- 
sură ce se înmulţea materialul informativ concret, au în- 
ceput să apară și formele intermediare așteptate. 

„Dar care este situaţia problemei — întreabă Huxley"). 
— astăzi, când cunoștințele noastre asupra mamiferelor fo- 
sile gin epoca terțiară au crescut de cincizeci de ori, și mai 
mult, iar în unele direcții au atins chiar tot ceeace era de 
dorit? Situația aceasta este următoarea: putem spune că 
dacă teoria asupra alcătuirii formelor organice pe calea 
unei desvoltări treptate n'ar fi existat încă, atunci paleonto- 
logii ar fi trebui să o inventeze — atât de irezistibil se 
prezintă ea minții noastre, în studiul resturilor fosile, des- 
copetite în perioada de timp ulterioară anului 1859“. Noi 
nu suntem, desigur, în stare de a da aci o cât de sumară 
idee despre bogăția acestor descoperiri; vom aminti numa: 
cele mai importante fapte. In formaţiile terțiare ale A- 
metricii apusene, Marsh a reuşit să dea de urma stră- 
moşilor mai apropiaţi ai calului; Gaudry a indicat un stră-— 
moș comun al c&inelui și ursului etc., în sfârșit, descoperi- 
rea celebrului arheopterix în Bavaria şi a pasărilor înzes- 
trate cu dinţi, în formaţiile cretacice din America, au con- 
firmat existența tranziţiei dintre pasări și reptile. La ace- 
leași concluzii duc şi cercetările de mai târziu ale plantelor 
fosile. lată concluzia generală la care ajunge una din cele 
mai mari autorități în paleontologia vegetală, marchizul de: 
Saporta : 


„Specia poate fi analizată și în prezent și în trecut. Dacă 


. r 
1) „The coming of age of the „,Origin of species“, „Nature, 
May 1880. „Intrarea în majorat a ,„,Originii Speciilor” (adică 21 ani), 
„revista „Natura”, Mai 1880. 
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ne oprim asupra stării aciuale a iuciurilor, este imposibil 
să dăm o deriniţie exactă acesiei noţiuni, în care, toiuşi, 
unii vor să vadă o bază solidă a întregului sistem. Această. 
noțiune, câteodată, se închide intrun cadru strâmt de tot, 
câteodată se lărgește până la dimensiuni care cuprind fiin- 
țe cu totul neasemănătoare. Astfel, noțiunea aceasta devine 
insesizabilă, provocând nedumerirea până și la cei mai în- 
cercaţi cercetători, scăpând decicomplect analizei. Dacă a 
pelăm la trecut, atunci proveniența speciilor pe calea modifi- 
cărilor succesive ni se prezintă inevitabil, nu ca o teorie, 
ci ca un fapt care rezultă din totalitatea observaţiilor. Ni 
se pare imposibil să dăm o altă explicaţie desvoltării succe- 
sive a fenomenelor paleontologice. Totul ne duce la urmă- 
torul rezultat: între diferitele perioade nu există limite bine 
definite, totul în ele este variabil; se schimbă şi caracte- 
ristica lor, în funcție de seria de forme animale sau vege- 
iale căreia îi acordăm o mai mare importanță. Crește nu- 
mărul formațiilor de tranziţie, straturile intermediare leagă 
secţiunile principale întrun întreg, indisolubil închegat. Spe- 
ciile contemporane sunt legate aproape totdeauna cu cele 
imediat premergătoare, iar acestea din urmă, la rândul lor, 
se alătură altor forme, care se deosebesc de cele contem- 
porane cu atât mai mult, cu cât este mai mare intervalul de 
timp care le separă. Astfel se descoperă formaţii interme- 
diare dintre specii, genuri și familii, și ies la iveală într'o 
anumită măsură stadiile prin care a trecut viața organică 
înainte de a ajunge în epoca contemporană nouă“. 

Cu aceasta suntem nevoiţi să încheiem expunerea teo- 
riei lui Darwin; cadrul acestei expuneri nu ne permite să 
analizăm și problemele cu caracter mai particular, obiec- 
țiile speciale pe care Darwin le înlătură cu acelaș succes. 
Cititorul a văzut că scopul acestei teorii este să dovedească 
unitatea originii ființelor organice. Darwin și-a pus ca sar- 
cină să înlăture îndoielile, să niveleze asperităţile din dru- 
mul acestei mari idei, să-i dea o formă definită, s'o înar- 
meze și s'o asigure contra atacurilor ulterioare. In ce mă- 
sură a reuși: el, cititorul va putea să judece și singur. Tot- 
odată, însă, procesul prin care, în baza acestei teorii, s'au 
desvoltat toate formele nenumărate ce populează pămân- 
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tul, ne explică armonia uimitoare și periecția lumii orga- 
nice. | 

Tot ce s'a spus se rezumă mult mai bine prin următoa- 
rele cuvinte cu care Darwin îşi încheie cartea şi care re- 
prezintă răspunsul cel mai compleci și cel mai precis al 
științei contemporane la întrebarea pusă de noi la înce- 
putul acestei expuneri: cum au apărut, cum sau alcătuit 
toate aceste forme şi dece sunt ele atât de perfecte ? 

„Esie foarte interesant să priveşti un petic de pământ 
acoperii cu o vegetație deasă de diferite plante, cu pasări 
cântând prin tufe, cu insecte îmbulzindu-se în jurul lor, cu 
râme tâ&rîndu-se pe solul umed și să te gândești că toate 
aceste forme atât de minunar alcătuite, atât de deosebite 
una de alta și: atât de dependente una de alia, întrun mod 
atât de complicat, toate au apărut conform legilor care ac- 
ționează în jurul nostru. Aceste legi, în sensul lor cel mai 
larg, sunt desvoltarea și reproducția; ereditatea, aproape 
necesarmente legai de reproducție ; variabilitatea, condi- 
ționaiă de acțiunea directă și indirectă a condițiilor de 
viață, precum și de activitatea și inactivitatea organelor; 
progresia înmulțirii, atât de rapidă că duce la lupta pentru 
existență, deci și la selecția naturală cu care sunt indiso- 
lubil legate divergența caracterelor şi stingerea formelor 
mai puțin perfecte. Astfel, din veșnica luptă, din foame și 
din moarte urmează direct fenomenul cel mai înalt pe care 
ni-l putem imagina, și anume apariția formelor superioare 
de viață. Ce măreție în această concepție, care ne arată 
că viața, cu diferitele ei aspecte, a fost insuflată la început 
în câteva forme sau poate chiar întruna singură, concepţie 
după care, în timp ce pământul își continua rotația con- 
form veșnicei legi a gravitației, s'au desvoltat și continuă 
să se desvolte încă şi astăzi nenumăratele forme de o fru- 
musețe minunată, născute din acel început atât de simplu”. 


CAP. VI 


CERCETĂRILE ULTERIOARE ALE LUI DARWIN CARE-I CON- 
SOLIDEAZĂ DOCTRINA 


Activitatea ulterioară a lui Darwin reprezintă desvoltarea 
doctrinei sale. — Materiale pentru susținerea principiilor de 
bază ale teoriei sale: Despre variabilitatea animalelar da 
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mestice şi a plantelor cultivaie“. — Aplicarea doctrinei lui in 
cazuri particulare : „Origina omului şi selecția sexuală“ şi „Ex- 
primarea sentimentelor la om şi la animale“; „Dijeriteie mijlouce 
de adaptare cu ajutorul cărora orchideele se jecundează prin 
insecte“ ; „Diferitele forme de flori la plante de aceeași specie“ 
şi „Despre influența autofecundării şi fecundării încrucișate în 
regnul vegetal“; „Plante insectivore“; „Mişcările şi obiceiurile 
plantelor urcătoare“ şi „Despre capacitatea plantelor de a se 
mişca“. — Metoda comună şi ideea de bază prezente în toaie 
cercetările speciale ale lui Darwin. — Incheiere. 


Se poate spune că toată activitatea ştiinţifică a lui Dar- 
win, timp de 22 de ani, dela apariția operei care expunea 
teoria sa, a fost consacrată cu foarte mici excepţii ') desvol- . 
tării principiilor fundamentale ale acestei teorii ori exem- 
plelor largi și minuțios alese, dovedind că aceas.ă teorie 
poate servi la lămurirea celor mai complicate și mai con- 
fuze probleme biologice. Vom trece fugitiv în revistă aceste 
două categorii din lucrările lui Darwin, mulțumindu-ne, 
bineînţeles, cu o caracterizare cât mai generală, căci nu 
poate fi deloc vorba să dăm o idee cât de sumară a bogă- 
ției inepuizabile a conţinutului din cele unsprezece volume, 
cu pesie cinci mii pagini, de cercetări și observaţii, în ma- 
joritatea lor originale. 


Să începem cu irecerea în revistă a lucrării care repre- 
zintă, putem spune, o culegere de documente pentru susţi- 
nerea unor principii cardinale ale doctrinei sale. Chiar în 
preiața primei ediţii din opera sa celebră, pe care el o nu- 
mește „un extras din opera sa“, Darwin scria: „Eu pot să 
comunic aici numai concluziile generale la care am ajuns, 
ilustrăndu-le prin câteva fapte care, sper, vor îi de altfel 
suficiente. Nimeni mai bine ca mine nu-și dă seama de ne- 
cesitatlea de a cita cu timpul tocate faptele pe care se ba- 
zează concluziile mele, ceeace sper să și fac întrun viitor 
apropiat”. Această promisiune, Darwin a început s'o reali- 
zeze, editând, în anul 1868, o lucrare vastă în două volume 
„Despre variabilitatea animalelor domestice și a plantelor 
cultivate“, a cărei apariție, după cum arată el însuși în pre- 


1) Astfel este, de pildă, lucrarea sa despre râme, o schiţă bio- 
grafică a vieţii copilului şi mai multe ate articole mărunte. 
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aţă, a întârziat destul de mult din cauza stării sale mereu 
suferinde. | 

Tat în această preiață, Darwin promitea o lucrare sau 
două, la fel de vasie, cu privire la problemele privind vari- 
abilitatea iiinjelor organice în stare naturală și cele de bază 
ale ieoriei sale — lupta pentru existenjă și selecția natu- 
xală. Dar lucrările. promise n'au apărut până la moartea lui 
Darwin, şi nici nu se știe în ce stare a lăsat el materialul 
pregătit pentru aceste lucrări. Succesul vertiginos şi recu- 
noașierea aproape generală a ideilor sale fundamentale, 
cum, probabil, și gândul la moarte care nu-l părăsea nici- 
odată‘), se poate că l-au silit să renunte laintențiade a mai 
prezenta o documentare desvoltată şi amănunțită a ideilor 
deja exprimate destul de convingător și deci să recurgă la 
cercetări parţiale, care-i permiteau să descopere de fie- 
care dată intregi domenii noi de cunoștințe și în acelaș timp 
îi ară'au calea de a folosi aceste idei în cercetarea naturii. 
Lucrarea apărută reprezintă desvoltarea și confirmarea idei- 
lor, exprimate numai în două capitole (I și IX) din celebra 
sa lucrare. În taja mulțimii covârșitoare a faptelor cuprinse 
în această lucrare, critica invidioasă, care până atunci tot 
mai încerca să vadă în Darwin un superficial care rezolvă 
cu ușurință, în câteva pagini, problemele seculare ale știin- 
tei, a trebuit, în sfârșit, să înceteze. Peste o mie de pagini de 
text compact deabia reușiau să cuprindă tot arsenalul de 
lapte pe care Darwin le-a adunat pentru susținerea numai 
a câtorva din principiile doctrinei sale. După apariţia aces- 
tei lucrări, nimeni nu mai avea dreptul să se îndoiască de 
adevărul spuselor amicilor lui, că ideile pe care le expune 
pe două pagini, el le-a frământat douăzeci de ani; nimeni 
nu mai avea dreptul să se îndoiască că acești amici nu 
spuneau o simplă frază, ci constatau numai un fapt. In a- 
ceastă lucrare excepţională, Darwin citează întâi o listă 
lungă verificată în mod critic prin tapte care privesc origina 
numeroaselor rase de animale și varietăți de plante, domes- 
ticite și cultivate de om. Cu o scrupulozitate deosebită este 
expusă problema provenienţei raselor de porumbei; aici, 
aproape fiecare fapt se veriiică prin el însuși; el a adunat 


1) Acest gând despre moartea apropiată străbate mereu în cores- 
pondența lui particulară. 
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toate rasele cunoscute de porumbei, a preparat şi a descris 
amănunțit scheletele lor, a făcut experiențe complicate și 
prelungite cu încrucișarea lor etc. Numai singură această 
parte din lucrare i-a cerut nu mai puțin de zece ani de cer- 
cetări. Inarmându-se cu toate aceste fapte, Darwin supune 
unei analize judicioase, toate problemele generale ce rezultă 
din ele. In fața cititorului se desfășură succesiv legile 
eredității, fenomenele de atavism, adică revenirea la tipul 
strămoșilor, formarea  corciturilor, defectele încrucișării 
între indivizii cu grad apropiat de înrudire, selecția artifi- 
cial, cauzele variabilității și, mai ales, influența condițiilor 
externe, utilizarea și neutilizarea organelor, corelatia des- 
voltării etc. — cu un cuvânt totalitatea legilor și fenome- 
nelor care dirijează și pot fi observate în reproducerea fiin- 
telor organice — un cod complect al cunoștințelor contem- 
porane asupra acestor probleme confuze şi adesea foarte 
întunecate, cod de care se va conduce orice naturalist pe 
care-l interesează studiul acestor laturi ale vieţii organice.!) 

Toate lucrările ulterioare, după cum sa mai spus, se 
referă la a doua categorie ; ele reprezintă nu numai o con- 
firmare sau, cum s'ar mai putea spune, o justificare a idei- 
lor exprimate anterior, ci extinderea lor asupra cazurilor 
particulare, asupra grupelor de fenomene naturale, fie cu- 
noscute până la Darwin, fie descoperite de el şi explicate 
numai din punctul de vedere al teoriei pe care o apăra. U- 
nele din aceste monoarafii sunt foarte apropiate prin con- 
tinut și formează un fel de aruve de cercetări care se com- 
plectează reciproc. Astfel sunt, de pildă, cercetările „Despre 
fecundarea orchideelor”, „Despre diferitele forme de flori 
etc.”, „Despre autofecundare și fecundarea  încrucișată'”; 
toate aceste trei cercetări reprezintă un sinaur tot care ne 
explică importanta unor părţi ale florii, considerate neesen- 
tiale — formele lor originale, culoarea vie etc. — şi forma- 
rea lor probabilă, pe calea selectiei naturale, în virtutea 
folosului ce îl aduc plantei, ca mijloace pentru asigurarea 
polenizării încrucișate. Aceeasi legătură există între studiul 
„Despre plantele urcătoare” și „Despre capacitatea plante- 


1) Ceeace s'a spus aici este aplicabil mai ales în chestiunea ere- 
dităţii, desore care au scris atât» în utimul timp diverşi scriitori, 
care au dovedit o complectă ignorare a ceeace a făcut până astăzi 
Darwin. 
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lor de a se mișca”; în prima din acestea se descrie o serie 
de adaptări uimitoare ale plantelor corespunzătoare unui 
scop dat, iar a doua arată că aceste adaptări, la fel cu al- 
tele, nu mai puţin uimitoare, s'au desvoltat dintr'o singură 
însușire de bază a plantei și, deci, la fel s'au putut elabora 
treptat, pe calea selecției. Este remarcabil că, exceptând 
lucrarea despre om, toate celelalte lucrări speciale sunt de 
domeniul botanicii, deși toată activitatea anterioară a lui 
Darwin se concentrase asupra problemelor zoologice și geo- 
logice. Aceasta se explică, probabil, prin faptul că în viața 
vegetală actiunea legii selecției naturale este mai clară şi 
în acelas timp mai izbitoare. In edițiile următoare ale cărții 
sale „Origina speciilor, Darwin spune că i s'a făcut de 
multe ori obiecția din partea oamenilor care nu înțelegeau, 
pesemne, esența doctrinei sale — că selecția ar mai putea 
avea sens cu privire la animale, care posedă o voință, dar 
nu poate fi deloc aplicabilă la plante, care nu posedă a- 
ceastă însusire. Pentru izbânda teoriei lui, era, în special, 
important să demonstreze existența în lumea vegetală a or- 
ganelor și a fenomenelor care parcă ar purta un caracter 
de adaptabilitate conștientă, iar în realitate se explică foar- 
te simplu prin acţiunea selectiei. In lucrarea sa „Oriaina 
omului si selecția sexuală”, după cum se vede din însuși 
titlul său, Darwin și-a pus o dublă problemă: în primul rând, 
să demonstreze în ce măsură doctrina lui este aplicabilă 
la explicarea oriainii caracterelor fizice si a caracterelor 
fundamentale intelectuale si morale ale omului, iar în al 
doilea rând, să demonstreze fenomenul special al selecției, 
aplicabil exclusiv regnului animal, şi care constă, sau în 
lupta masculilor pentru posesiunea femelelor, sau în pre- 
ferinta pe care acestea din urmă o acordă primilor. Acest 
fel de selectie nu are totdeauna, sau chiar niciodată, ca re- 
zultat moartea unuia dintre concurenți, ci numai le micso- 
rează șansele de a avea urmași. Pe calea acestei selecții 
au putut să se nască multe organe de apărare și de atac, 
cu care sunt înzestrați numai masculii, ca, de exemplu, coa- 
ma leului, pintenii cocoșului ; tot pe această cale au putut 
să se nască la animale si acele numeroase organe care ser- 
vesc numai pentru înfrumusetare si mai ales îi caracteri- 
zează pe masculi în perioada desvoltării activi'ăţii lor se- 
xuale, dar care lipsesc la femele și la animalele tinere de 
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ambele sexe. Insemnătatea acestor din urmă organe constă, 
probabil, în a atrage atenția, a ademeni femelele; astiel, 
de exemplu, sunt culorile vii și facultățile muzicale ale pa- 
sărilor. Aceste organe nu prezintă o utilitate directă și n'au 
putut fi provocate de influența directă a condițiilor vieții, 
fiindcă în acest ultim caz ele cr fi apărut la ambele sexe. 
Darwin citează în susținerea acestei concepții un număr 
atât de mare de fapte, luate din organizația și obiceiurile 
insectelor, peștilor, amfibiilor, pasărilor, mamiferelor și, în 
sfârșit, ale omului, astfel că nu mai lasă în mintea cititoru- 
lui nicio umbră de îndoială, că tocmai pe această cale de 
preferință reciprocă, ce și-o acordă sexele, s'au format la 
animale acele particularităţi care au o însemnătate exclusiv 
estetică și, deci, că unele ce nu aduc un folos direct, n'au 
putut fi rezultatul luptei pentru existență. 

„Cel ce va admite principiul selecției sexuale — aṣa în- 
cheie Darwin această parte a lucrării sale — trebue să ajun- 
gă la remarcabila concluzie că sistemul cerebral nu numai 
că reglementează cea mai mare parte din funcțiunile exis- 
tente ale organismului, dar, pe cale indirectă, a influenţat 
chiar desvoltarea treptată a numeroaselor particularități în 
conformația organismelor, precum și asupra unor însușiri 
mintale. Vitejia, belicozitatea, perseverenta, forta și dimen- 
siunile corpului, arme de tot felul, organe muzicale atât vo- 
cale cât și instrumentale, culorile vii, dungile, semnele colo- 
rate şi, în general, orice înfrumusețare, au fost căpătate de 
un sex sau altul prin influența indirectă a dragostei și gelo- 
ziei, prin perceperea frumosului din sunete, culoare şi for- 
mă, prin aplicarea aleaerii libere — iar toate uceste însu- 
siri mintale, evident, că sunt strâns legate de desvoltarea 
sistemului cerebral. Se înțeleae ce complectare importantă 
a teoriei generale asupra selecției naturale reprezintă a- 
ceastă doctrină despre selecția sexuală, care explică o în- 
treacă categorie de fapte, inexplicabile prin lupta pentru 
existență. | 

Dar nu această doctrină, căreia îi este consacrată cea 
mai mare parte din lucrare, a fost cauza că lupta începută 
între adversarii lui Darwin si apărătorii săi s'a intensificat 
după apariția acestei lucrări. În această lucrare el a atins 
problema arzătoare — care, după părerea multora, depășea 
competența științei dar, în acelaș timp, era o problemă în 
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care fiecare, nu se știe din ce motive, se considera compe- 
tent — el a ridicat problema originii omului, a însușirilor 
sale fizice, mintale și morale, și a tratat-o cu logica-i neîn- 
durătoare și consecvența lui caracteristică. Nicăeri, poate, 
o eroare logică foarte răspândită — eroarea de a atribui 
cu orice preț o însemnătate de deosebire calitativă unei 
deosebiri cantitative — n'a constituit o piedică atât de mare 
ca la discuția acestei probleme. Ca și cum superiorita'ea 
ar consta nu în gradul de deosebire, ci tocmai în existența 
saltului, în absenţa tranziției, ca și cum lipsa saltului, exi- 
stența tranziției ar putea cât de putin să apropie realmente 
polurile opuse ale lumii organice. Darwin remarcă în mod 
foarte nimerit că, deși sunt puțini aceia care să se frământe 
cu întrebarea: în ce moment al vieții lui embrionare, intraute- 
rine, omul devine om ?, totuşi, aceiași oameni ar voi să 
stabilească, ceeace este la fel de imposibil, acelaș momen? 
în desvoltarea întregii omeniri. Dar ideea preconcepută 
împotriva extinderii teoriei lui Darwin și asupra omului ve- 
nea din cu totul alte izvoare, se baza pe consideraţii cu 
totul deosebite, și această încurcătură de considerații și 
atitudini Darwin o datorează unora dintre comentatorii săi 
(ca, de exemplu,  traducătoarei sale franceze Clemence 
Roillet), care încă înainte de apariţia lucrării sale despre 
om, s'au grăbit să tragă din teoria lui concluzii practice, pe 
care el nu le făcuse şi nici nu putea să le facă. Acești a- 
depți cu un zel ce le întrecea capacitatea de gândire, dar mai 
ales adversarii săi necinstiți, sau ignoranti, se grăbeau să-i 
atribue ideea că lupta pentru existență, luată în forma 
ei cea mai brutală, animală, ar trebui considerată drept lege 
conducătoare și ar trebui să dirijeze soarta omenirii, în- 
lăturând complect influența conștientă, reflecţiile conștiente 
ale omenirii însăși asupra destinului ei. Este înafară de 
orice îndoială, însă, că Darwin nu putea să exprime nimic 
asemănător în această privință. El, al cărui fiecare cuvânt? 
respira cea mai înaltă umanitate, să fi predicat idealurile 
unui canibal ? El, care, chiar cu: privire la ameliorarea ra- 
selor animale subliniase rezultatele predominante şi rapide 
ale selectiei conștiente în comparație cu rezultatele selec- 
tiei inconștiente, să fi sustinut superioritatea luptei elemen- 
tare asupra progresului conștient al omenirii? Desigur, el 
arăta rezultatele obținute de concurența inconștientă dintre 
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ființele vii în decursul unui imens număr de veacuri dar din 
aceasta nu rezultă că omul trebue să renunţe la orice acti- 
vitate conștientă, urmărind „obținerea acelui cât mai mult 
bine pentru cât mai mulți“; tot așa după cum, din faptul 
că el arăta existența în natură a adaptării plantelor pentru 
însămânțarea naturală cu ajutorul vântului și al animalelor. 
nu se poate trage concluzia că omul nu trebue să are și să 
semene. Mai mult încă, înafară de câteva locuri din lucra- 
rea sa, despre care vom vorbi mai jos, el nici nu atacă 
aceste probleme; ele se află dincolo de sarcinile ce şi-a 
luat Darwin ; el nu numai că nu a recomandat nicio regulă 
pentru conducerea omenirii în prezent şi în viitor, dar aproa- 
pe nici nu a pomenit de acest lucru, limitându-se numai la 
lămurirea trecutului întunecat al omului. Ca gânditor, care 
a avut ocazia să observe personal viaţa cnimalică a sălba- 
ticilor, el și-a pus numai întrebările, cum s'a putut forma din 
acest material mizerabil exemplarul fizic şi moral reprezentat 
“de omul civilizat, cum s'a putut ajunge ca „cecia tué cela!) 
si a tras concluzia că si aci factorul inițial a fost selec- 
-tia naturală. Iată cum descrie el singur procesul de naștere 
a acestei idei în mintea sa: „Cu părere de rău mă gândesc 
că principala concluzie a acestei lucrări — anume că o- 
mul provine dintr'o formă organică mai putin perfectă — 
multora nu le va fi pe plac. Cu toate acestea, nu se 
poate nega că noi provenim din oameni sălbatici. 
Niciodată nu voi uita cât de stupefiat am fost văzând pen- 
tru prima oară pe țărmul sălbatic, mâncat de ape, al pă-. 
mântului Țării de Foc, pe locuitorii ei primitivi. Primul gând 
care mi-a venit în minte a fost: la fel au fost și strămoșii 
noștri ? Acești oameni erau cu desăvârșire goi şi mânjiţi cu 
vopsele ; părul lor lung era lățos, pe buze le apăruse spu- 
ma, provocată de starea lor de iritare; fețele exprimau o 
frică sălbatică și bănuiala. Ei n'aveau nici noțiunea vre- 
unei meserii și, ca niște animale sălbatice, se hrăneau nu- 
mai cu ceeace puteau apuca ; ei n'aveau niciun guvern, iar 
față de toți ceilalți oameni, care nu aparţineau micii lor 
seminții, nu aveau nicio milă. Acela care a văzut pe săl- 
batic în ambianța lui naturală, nu va simți rușinea când va 


1) „Aceasta a omorît-o pe cealaltă”, 
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ajunge la concluzia că în vinele sale proprii curge sângele 
unei ființe inferioare lui. In ceeace mă privește, eu sunt 
deasemenea gata să-mi consider genealogia pornind dela 
acea mică maimuță eroică, ce s'a năpustit asupra celui mai 
groaznic dușman al ei, pentru a salva viața paznicului său, 
sau dela acea bătrână maimuţă, care a coborit din munţi 
şi, tiiumfătoare, a luat în brațe pe micul său tovarăș, smul- 
gându-l dintro haită întreagă de câini stupefiați, ca și 
dela acei sălbatici care aduc jertfe sângeroase, își omoară 
fără milă proprii lor copii, care se poartă cu soțiile lor ca 
și cu niște sclave, care nu cunosc rușinea și sunt stăpânii 
de cele mai barbare superstiții”. 

Incepând cu o trecere în revistă a organizării fizice a 
omului, Darwin confirmă înainte de toate postulatul că în 
structura corpului omenesc nu se poate întâlni nicio trăsă- 
tură esențială care să-l deosebească distinct de animalele 
superioare ; mai departe, el arată asemănarea dintre em- 
brionii acestora, asemănare atât de complectă, încât în sta- 
diile initiale de desvoltare este chiar imposibil ca ele să fie 
identificate; el arată existenta organelor comprimate, atro- 
fiate la om, dar bine desvoltate la animale, ajungând la 
concluzia aenerală că aceleaşi arqumente care sunt aplica- 
bile cu privire la asemănarea reciprocă dintre diferitele ani- 
male, este avlicabilă și cu privire la asemănarea dintre om 
și animale și permite ca, şi întrun caz și în altul, să se de- 
ducă unitatea de oriaină. Trecând la însușirile spirituale 
și morale ale omului, Darwin caută să arate că între aceste 
însusiri ale omului civilizat si aceleași facultăți la sălbatici, 
se poate qăsi o serie de tranzitii, tot asa după cum dela 
acestea din urmă se pot aăsi elemente de tranzitie până la 
instinctele animalelor superioare 1). El arată existenta la 
animale a facultătilor mintale și morale primare — 
impresii de bucurie si frică, de bănuială, de răz- 
bunare, de dragoste faţă de copii, de curiozitate, de aten- 
ție, de memorie etc. ; el enumeră consecutiv toate însusirile, 
care, deobicei, se consideră ca particularități exclusive ale 
omului, cum ar fi: capacitatea de a confecționa unelte, 
vorbirea, sentimentul frumosului, conștiința, reprezentări 


1) Posibilitatea de a explica origina acestora din urmă prin se- 
sectia naturală. este analizată omănunţit întrun capitol separat al cărții 
lui Darwin „,Origiaa speciilor”, 
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abstracte, sentimentul religios, și ajunge la concluzia, că, 
sau germenii acestor însușiri există deja şi la animale, sau 
ele nu constitue atributele omului în general, ci caracteri- 
zează numai trepte înalte ale desvoltării lui, care lipsesc 
la sălbaticul primitiv. 

Cu deosebită atenție se oprește Darwin asupra proble- 
mei originii sentimentului moral, adică a conștiinței. „Eu 
mă alătur întru totul părerii acelor aânditori care susțin că 
dintre toate deosebirile omului de animal, sentimentul moral 
sau conştiinţa sunt cele mai importante”, așa începe el ca- 
pitolul consacrat acestei probleme și continuă : „Acest sen- 
tment, după expresia lui Mackintosh 1), „care pe bună 
dreptate domină. asupra tuiuror celorlalte principii care di- 
rijează acțiunile omului”, se reduce la un sincur cuvânt 
scurt, imperativ dar plin de un înalt sens — trebue. Acesta 
este cel mai nobil dintre atributele omului, care-l face ca fără 
nicio ezitare să riște propria sa viată pentru salvarea vie- 
tii semenilor săi sau, după o judeca'ă matură, sub influenta 
unui adânc sentiment de dreptate sau de datorie, să o sacri- 
fice în serviciul unei opere înalte. Immanuel Kant?) excla- 
mă : „Datoria! Tu, minunată idee, care actionezi nu prin 
promisiuni ademenitoare, nu prin lincusire, nici prin ame- 
nintare, cj numai zidind în suflet legea ta: tu, care provoci 
stima fată de tine și chiar dacă nu totdeauna — supunere; 
tu, în fata căreia amutesc toate poftele, oricât de mult s'ar 
revolta ele într'ascuns — de unde s'a născut prototipul tău?” 
Această problemă a fost discutată de către mulţi scriitori 
talentati, si dacă îndrăznesc să mă atina de ea, este nu- 
mai pentrucă nu mă vot lipsi de ea, si pentrucă, pe cât îmi 
este cunoscut, nimeni încă nu s'a atins de ea din punct de 
vedere exclusiv naturalist-istoric”. 

Darwin traduce o idee fundamentală, că sentimentul 
moral, într'o anumită măsură ereditar, a apărut sub forma 
de instinct si s'a transformat trev'at întrun sentiment con- 
stient. Acest instinct a fost instinctul social. tendinta către o 
viată obstească, atât de adânc înrădăcinată în natura omu- 
lui. Duvă instinctul de conservare, acesta este poate cel mai 
puternic instinct; nu fără motiv, cea mai grea pedsansă, 
care urmează pedepsei cu moartea, este regimul celular. 


D Mackintosh — savant si filosof scotian. (N. R24). 
2) Immanuel Klant — filosof german, idealist. (N. Red.). 
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Darwin tinde să dovedească principiul general că o ființă 
cu facultăți mintale atât de desvoltate cum e omul, care în 
acelaș timp posedă și instincte sociale puternic manifestate, 
trebuia inevitabil să-și însușească sentimentul moral, sau 
conștiința.  Conștiința nu este altceva decât lupta internă 
dintre instinctele mai mult sau mai puţin înrădăcinate, din- 
tre egoismul format în lupta individuală și altruismul — re- 
zultatul instinctului social, care, la rândul său, sa format 
din instinctul dragostei de mamă. Că aceasta este 
succesiunea desvoltării sentimentului moral ne-o indică 
faptul desvoltării mai timpurii a virtuților sociale în compa- 
ratie cu calitățile morale pur personale, cum sunt sobrie- 
tatea, ruşinea etc. Desvoltându-și ideea, Darwin caută să 
arate că selecția naturală a contribuit puternic la victoria 
instinctelor superioare asupra celor inferioare, la înrădăci- 
narea și desvoltarea lor. Wallace, observă Darwin, a expri- 
mat o idee profundă proclamând că, îndată ce omul a ajuns 
la o superioritate asupra animalelor din punct de vedere 
mintal și moral, acțiunea ulterioară a selecției trebuia să 
urmeze de preferință această direcţie, pentrucă orice adap- 
tări corporale nu puteau aduce un mare folos unei fiinţe 
care, datorită calităților sale mintale, putea „să se adap- 
teze și cu corpul nemodificat, la condiţiile variabile ale me- 
diului înconjurător”. „Că orice superioritate mintală tre- 
buia să confere omului și o preponderență în luptă, se înţe- 
lege dela sine, dar nu e greu de înțeles că și calităţile mo- 
rale puteau să se păstreze și să se desvolte prin selecția na- 
turală. După cum instinctul de mamă, grija părinților de 
copii puteau fi o armă puternică în lupta individuală, tot aşa 
şi instinctele sociale trebuiau să-i asigure succesul în lupta 
dintre triburi și, pe măsură ce un trib învingea pe altul, tre- 
buia să crească idealul moralității, iar aprobarea semeni- 
lor, sentimentul gloriei etc. serveau ca un stimulent puternic. 
Desigur, aceste virtuţi primitive se refereau numai la rapor- 
turile reciproce dintre membrii aceluiaș neam ; în raportu- 
rile cu dușmanii însă, predomină o unitate de măsură a 
moralității cu totul alta. Dar însăși glorificarea idealurilor 
patriotice în detrimentul idealurilor generale umane — glo- 
rificare care încă mai răsună atât de des în timpurile noa- 
stre — nu dovedește, oare, că și noțiunile contemporane a- 
supra moralității se află încă întrun stadiu tranzitoriu, că 
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ele sunt încă departe de acel ideal desăvârșit definitiv imu- 
abil, pe care ar fi vrut să-l scoată în evidență adversarii 
teoriei evoluției ?” 1) 

Aceasta este, în linii generale, concepția lui Darwin a- 
supra trecutului întunecat al omului; nu odată, el însuși 
spune că aceasta este numai o încercare îndrăzneață, nu- 
mai o aluzie la rezolvarea posibilă a acestei vaste proble- 
me ; repetăm însă, peste tot el are în vedere numai trecu- 
tul, caută să explice apariția facultăților morale și mintale 
ale omului civilizat, pornind dela facultățile  sălbaticului, 
sau dela însușirile fundamentale ale tipurilor superioare din 
regnul animal ; niciodată nu-și ia el rolul de profet sau mo- 
ralist, deși i se impută o atare rezervă de către unii critici 
care, probabil, nu înțeleg sensul fundamental al întregii sale 
activităţi. Cât de puţin întemeiate sunt atacurile adversarilor 
săi care presupun că el este gata să proclame ca lege, în 
relaţiile reciproce dintre oameni, lupta animalică cea mai 
nemiloasă, se poate vedea din următoarele cuvinte din ca- 
pitolul de încheiere din lucrarea sa: „Omul, ca și alte ani- 
male, fără îndoială, a atins actuala sa stare superioară 
prin lupta pentru existență, care este rezultatul înmulţirii 
sale rapide, și dacă el trebue să se desvolte, atunci trebue 
să rămână sub influența acestei lupte severe. Altfel se va 
cufunda în lene și inactivitate, iar cel mai înzestrat nu va 
ieși învingător din lupta cu cel mai puţin înzestrat. De aici 
tendința noastră naturală spre înmulţire, care, deși consti- 
tue izvorul unor numeroase și incontestabile rele, nu trebue 
sub nicio formă să fie comprimată într'o prea mare măsură. 
Toţi oamenii trebue să fie puși în situația de a putea par- 
ticipa la întreceri pe față, iar legile sau obiceiurile nu tre- 
bue să împiedice pe cei mai înzestrați de a avea succese 
în viață, crescând în acelaș timp un număr cât mai mare 
de copii. Dar oricât de important ar fi rolul pe care lupta 
pentru existenţă l-a jucat și continuă să-l joace până astăzi, 
există totuși alți factori cu mult mai importanţi, care au un 
rol determinan! în desvoltarea facultăților superioare ale 
naturii omenești. Desvoltarea facultăților morale este condi-. 


1) Ferocitatea, la care omenirea a fost nevoită să fie martoră în 
ultimii patru ani, dovedește în cel mai înalt grad că garanţia salvării 
viitoare se află numai în triumful idealurilor umame generale. (Nota 
1918). Ă 
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ționată mult mai mult de către acţiunea directă sau indi- 
rectă a obiceiurilor, a iacultății de gândire, a educației, re- 
ligiei etc, decât de acţiunea selecției naturale ; totuși ace- 
steia din urmă i se poate atribui, cu toată siguranța, origi- 
na instinctului social, care a servit de fundament la desvol- 
tarea sentimentului moral”. | 

„Este scuzabil, — așa își încheie Darwin cartea — este 
scuzabil sentimentul de mândrie pe care-l resimte omul 
la gândul că el s'a ridicat, deși nu prin eforturi proprii, până. 
la treapta cea mai înaltă a scării organismelor și că taptul 
însuși al acestei înălțări îi poate da speranța de a atinge 
o treaptă și mai înaltă întrun viitor îndepărtat. Dar aici 
avem de a face nu cu speranțe și temeri, ci numai cu un 
adevăr, în măsura în care el este accesibil judecății noa- 
stre. In măsura judecății mele, eu am adus mărturii care, 
după părerea mea, ne silesc să tragem concluzia că omul, 
cu toa.e calitățile lui superioare și nobile, cu toate că e 
gata să compătimească pe cei mai umili, cu toată bunăta- 
tea lui care se extinde nu numai asupra altor oameni, dar 
și asupra ființelor inferioare, cu toată raţiunea lui divină, 
care a pătruns în misterele structurii și mișcării sis.emului 
solar — omul, în învelișul lui trupesc, poartă amprenta de 
neșters a originii sale inferioare”. Această idee fundamen- 
tală a lucrării sale a stârnit în contra lui Darwin o întrea- 
gă furtună. Oamenii, gaia să repete cu entuziasm metafora 
postului : „Sunt rege — sunt sclav, sunt vierme — sunt zeu”, 
se retrăgeau consternaţi dela orice discuţie strict științifică, 
cu sângele rece al sensului real, cuprins în această metaforă 
poetică. Ei considerau ca o ofensă adusă demnității ome- 
neșli însăși încercarea de a aprofunda această idee, stig- 
matizând-o ca o tentativă profanatoare și imorală. Cât de 
puțin întemeiată este această acuzație, se poate vedea din 
următoarele cuvinte ale omului, pe care două secole îl se- 
pară de această discuție, garantând asfel imparţialitatea 
sa — a omului pe care, desigur, nimeni nu-l va acuza de 
intenția de a propaga idei imorale sau de lipsa tendinţelor 
spiritualiste. „Este primejdios — spune Pascal — să desvă- 
luim și să insistăm prea mult în fața omului, asupra asemă- 
nării sale intime cu animalele, fără să-i vorbim și să-i amin- 
tim în acelaș timp superioritatea sa. La fel de primejdios 
este însă a i se sugera numai dovezi de superioritatea sa, 
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fără să-i amintim și laturile sale inferioare. Și mai dăunător 
este însă să-l lași în ignoranță cu privire și la una și la 
alta. Dar este foarte foiositor să-l silim să aibă în vedere 
simultan și una și alta. 

Lucrarea sa apărută în anul următor, 1872, „Despre ex- 
primarea seniimentelor la om şi la animale”, după decla- 
rajia însăși a lui Darwin, reprezintă numai un capitol des- 
voltat până la dimensiunile unui volum din lucrarea sa 
„Despre Origina Omului”. Această lucrare este, poate, una 
din cele mai originale opere ale lui Darwin. Un tenomen atât 
de capricios în aparență, cum e mimica sub impulsul dife- 
ritelor stări sufleteşti, devine în mâinile lui Darwin un obiect 
de cercetare ştiinţifică riguroasă, bogată ca totdeauna în- 
t'o mulțime de fapte interesante, coníruntate și generali- 
zate. Unele expresii, invariabil repetate la toți oamenii, la 
toate vârstele, la toate popoarele, pe toate treptele de cul- 
tură, sunt rezultatele inevitabile aie proceselor fiziologice 
și ale particularităților anatomice din corpul omenesc; al- 
tele reprezintă adaptări utile moșteniie dela strămoși mai 
îndepărtați și devenite obiceiuri; altele, în sfârșit, rămășițe 
de obiceiuri deformate până ce nu mai pot fi recunoscute, 
care se întâlnesc la animalele superioare și dovedesc, la fel 
cu organele atrofiate, uniiatea de origină. 

Toate lucrările ulterioare ale lui Darwin, în legătură 
cu teoria sa, au fost după cum sa mai spus, consacrate 
problemelor de botanică. Tot așa cum selecția sexuală a 
fost o complectare necesară a doctrinei sale, explicând 
proveniența laturilor pur estetice din organizația animală, 
tot așa doctrina despre urmările negative ale autopoleniză- 
rii și folosul polenizării încrucișate la plante, desvoltată a- 
mănunțit de către Darwin în cele trei lucrări pomenite mai 
sus, a fost o compleciare necesară privind acele organe 
ale plantelor, care au, probabil, aceeași însemnătate este- 
tică, adică nu prezintă un folos direct, imediat. Această doc- 
trină a dat o explicaţie complect satisfăcătoare destinaţiei 
acelei părţi din organism, care, mai mult decât oricare al- 
tele, oprea atenția botaniștilor asupra sa, și, cu toate ace- 
stea, rămânea o enigmă, floarea. Botaniștii au observat de- 
mult în floare două feluri de organe: esenţiale, adică or- 
gane:e de înmulțire propriu zise, mascule și femele, și ne- 
esențiale, anexe, cum erau învelișurile viu colorate, glan- 


XXVII 


128 SCURTĂ PREZENTARE A TEORIEI LUI DARWIN 


dele care secretă nectar etc. Botaniștii nu puteau să atribue 
acestei a doua categorii de organe vreun rol special. Floa- 
rea viu colorată, pariumată, nectariieră, cu formele ei de o 
variație infinită, caractere care jucau un rol principal în 
toate clasificările botanice, rămânea inexplicabilă din punct 
de vedere tiziologic, adică din punctul de vedere al func- 
ției acestor părţi, al folosului lor pentru întregul organism. 
Darwin a arătat în prima sa lucrare, consacrată structurii 
florii și felului de fecundare al orchideelor, că formele ca- 
plicioase de flori din această familie sunt adaptate astfel 
pentru ca polenul să ajungă pe stigmat, cu concursul insec- 
telor ce viziiează floarea, provocând astfel fecundarea 
care, datorită conformațţiei speciale a florii, ar îi fost altfel 
imposibilă, iar aceste plante, ar fi fost condamnate în con- 
secință la sterilitate. Existenţa unui șir întreg de forme enig- 
matice, bizare, a putut fi explicată fiind considerată ca o 
adap:are în acest scop, realizată cu o uimitoare precizie. 
In acelaș timp s'a descoperit că la acest grup de plante, 
forma dominantă de fecundare este fecundarea încrucișată, 
iar autofecundarea este oarecum înlăturată în mod siste- 
matic. 

In lucrarea următoare, compusă dintro serie de arti- 
cole apărute în revista Societăţii Linneene, ulterior culese 
întrun volum separat, Darwin a dovedit că a descoperit un 
întreg domeniu nou de fapte uimitoare, care indicau exis- 
tenja la aceste plante a florilor cu formă dublă și chiar 
triplă (așa numitele plante bimorie și trimorfe), care dădeau 
la autoifecundare și la fecundarea încrucișată rezultate cu 
totul diferite *). 

S'a constatat că autofecundarea sau fecundarea cu po- 
lenul unei forme similare, dă totdeauna rezultate mai puțin 
favorabile decât încrucișarea formelor nesimilare, şi că 
acest rezultat la rândul său esie asigurat prin vizitarea flo- 
rilor de către insecte. De data aceasta, vizitarea florilor asi- 
gură, nu fecundarea în general, ca la orchidee, ci contri- 
bue numai la o polenizare încrucișată mai pronunțată. A- 
ceste două serii de cercetări nu puneau deloc la îndoială 
participarea insectelor la fecundarea plantelor și permi- 


1) Faptele respective au fost expuse în parte, mai sus, cu ocazia 
discuţiei problemei referitoare la caracterul fiziologic al speciei. Insuși 
Darwin a urmărit un scop dublu cu ocazia acestei cercetări, 
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eau lămurirea roiului organelor  neesențiale ale florii. A- 
ceastă expiicație presupune, ia rândul său, existența legii 
naiurii, care constă în aceea că autofecundarea sau împe- 
recherile în grad intim de rudenie sunt, în general, dăună- 
toare şi că în natură există adaptări pentru evitarea acestui 
rău. Deși aplicarea acestei legi la regnul animal era cunos- 
cuià şi rezulta direct din experienţele lui Darwin asupra 
ilozrilor bimorie si trimorie, totuși el a găsit necesar să ve- 
ritice aceasta printr'o serie înireagă de experiențe. El a 
executa: limp de zece ani astfel de experiențe, iar rezulta- 
tele lor, care formează cuprinsul volumului al 1ll-lea, au 
confirmat în toiul aşiepiările sale. Florile iecundate cu po- 
len propriu produceau mai puţine semințe decât florile fe- 
cundate cu polenul alior indivizi, iar descendența obținută 
în primul caz era mai slabă decât cea din al doilea caz. 
Astiel, doctrina despre rolul diferitelor părți ale florii 
a primit o bază experimentală solidă. Insuși faptul trans- 
portării polenului de pe o floare pe altă fioare, de către in- 
sectele care le vizitează, era demult observat de căire 
Sprengel. Dar dela această observație și până la doctrina 
armonioasă, integrală, a lui Darwin, care explică impor- 
tanța acestui icpt, utilitatea lui pentru organismul vegetal 
și, deci, care permite lămurirea, prin selecția naurală a 
proveniemței tuturor particularităților florii, este o distanță 
destul de mare. Deaceea este explicabil că, pe când desco- 
perrea lui Sprengel na atras asupra sa atenția cuvenită 
și a fost aproape uitată, doctrina lui Darwin a fos! salutată 
cu entuziasm de către botanișii și în câțiva ani a dat naș'e- 
re la o bogată literatură, care s'a desvoltat din ce în ce 
mai mult. Această doctrină ne dă o teorie fiziologică reală 
a florii: în faja ochilor observatorului se desfășoară acum 
nu o colecție întâmplă:oare de forme curioase, care dau 
numai un material pentru exercitarea memoriei, ci o serie 
rațională de organe, corespunzătoare unor funcțiuni cunos- 
cute, punându-se direct sau indirect în folosul organismului. 
Fecundarea încrucișată permite începutul unei descendente 
mai numeroase și mai sănătoase : înseamnă, deci, că fie- 
care adaptare, care înclină spre asigurarea acestei fecun- 
dări încrucișate, trebue să reprezinte o armă puternică în 
lupta pentru existență și în consecință să devină obiectul 
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selecției : de aici, în primul rând, florile descoperite, capa- 
bile de a primi polenul de pe alte flori, adus întâmplător 
de vânt!); de aici, glandele nectarifere, care prin miere 
atrag insectele, care la rândul lor reprezintă, în comparație 
cu vântul, un mijloc economic mai sigur pentru transportul 
polenului de pe o floare pe alta; de aici și învelișurile flo- 
rale viu colorate și parfumul florilor, care au o existență 
a'ât de efemeră, și care de departe dirijează sborul insec- 
telor ; de aici si forma simetrică a florii atât de des întâl- 
nită, care ușurează vizitarea ei; de aici, în sfârșit, acele 
numeroase aparate, adesea uimitor de complicate, care nu 
permit insectelor să se folosească de miere, fără a depune 
pe stigmat polenul ridicat de pe al'ă floare. Existenţa ne- 
număratelor și variatelor forme la flori a devenit înțeleasă 
și justificată în lumina principiului fundamental — utilita- 
tea fecundării încrucișate cu ajutorul insectelor. Noi exem- 
ple, noi complectări în aceasi doctrină au pornit din toate 
părţile, și acum această doctrină constitue unul din cele 
mai vaste capitole ale fiziologiei, dând viaţă și sens unui 
mare număr de fapte obținute prin stăruințele clasificato- 
rilor anteriori. 

După cum se întâmplă deobicei, excesul de zel al adep- 
ților acestei doctrine a dat nașiere și în acest domeniu la 
unele excese și interpretări forțate, provocând critici şi un 
scepticism exagerat, care la rândul lor au pus la îndoială 
înseși bazele acestei doctrine, dar rezultatul, de altfel util, a 
fost că au dus la o clarificare și mai evidentă a justeței 
acestei doctrine. Ca reprezentant al acestui scepticism s'a 
declarat tânărul și talentatul botanist francez Gaston Bon- 
nier, în lucrarea sa, care tratează despre structura și rolul 
glandelor nectarifere — lucrare care a obţinut premiul Aca- 
demiei din Paris. Mulţi au văzut în această acțiune a Aca- 
demiei din Paris o rămășiță din atitudinea ei ostilă față de 
Darwin, dar această presupunere nu poate fi considerată 
ca adevărată. Intr'adevăr, lucrarea lui Bonnier este din punct 
de vedere real respectabilă, şi însuși Bonnier s'a grăbit să 
declare că în zadar ar căuta cineva să-l treacă în rându- 
rile adversarilor evoluționismului. °) 


1) Autofecundarea ars loc mai comod în florile închise, flori care 


există în realitate. 
2) Atitudinea de mai târziu a lui Bonnier în contra darwinismu- 


lui arată că bănuelile dela început au fost întemeiate. 
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Atoră de o serie întreagă de obiecții împotriva teoriei 
contemporane despre floare, obiecții desmințite de către 
H. Muller care era apărătorul principal al acestei teorii în 
Germania, Bonnier își întemeiază respingerea concepției 
dominante mai ales pe următorul considerent: glandele 
secreioare de nectar nu pot fi recunoscute ca organe, de- 
stinate special pentru a atrage insectele, pentrucă ele se 
întâlnesc nu numai la flori, și, în general, nu reprezintă decât 
depozite, rezerve de substanțe nutritive pentru nevoile pro- 
prii ale plantelor. Dar această obiecţie dovedește numai că 
Bonnier nu și-a însușit suficient principiile fundamentale ale 
doctrinei lui Darwin și nici nu cunoaște suficient operele 
acestuia, consacrate acestei probleme. Altminteri, Bonnier 
n'ar fi văzut vreun obsiacol tocmai în elementele care con- 
stitue o confirmare a justeței concepțiilor generale ale lui 
Darwin, după cum arată însuși Darwin în lucrarea sa ,„,Des- 
pre fecundarea încrucișată...” şi în parte chiar și în „Origi- 
na speciilor”. Folosul direct pe care-l aduc glandele necia- 
lifere în procesul de nutriţie nu înlătură însă folosul indi- 
rect pe care ele îl aduc în procesul fecundării, ci dimpo- 
trivă, ne explică posibilitatea apariției acestei adaptări 
speciale. Într'adevăr, dacă glandele producătoare de nec- 
tar ar fi existat numai în floare, sub forma unor organe cu 
totul deosebite, adaptate exclusiv pentru atracţia insectelor, 
atunci proveniența lor ar fi constituit o enigmă. A presu- 
pune, de pilaă, că ele ar fi apărut brusc, întâmplător, în 
toată perfecțiunea lor, ar fi însemnat să rămânem pe baza 
unor presupuneri zadarnice ; de fapt, însă, explicaţia e cu 
mult mai simplă. Glandele producătoare de nectar nu re- 
prezintă altceva decât acumulări locale de substanțe zaha- 
1oase, depozitate în anumite organe ale florii, care secretă 
înafară excesul acestor substanțe. Dar alături de o astfel de 
formă perfectă a glandei producătoare de nectar, se întâl- 
nesc și glande care secretă nectarul numai în anumite con- 
diții, sau care nu secretă deloc — glande cu nectar care nu 
reprezintă un organ special exterior, ci pur și simplu o. parte 
din țesut, mai bogată în substanță zaharată. Acestea din 
urmă, ia rândul lor, fac parte din elementele structurale răs- 
p&ndite aproape pretutindeni în celulele vegetale, iar în unele 
cazuri nectarul este secretat din abundență pe suprafața u- 
nor întregi organe vegetale fără a aduce vreun folos şi 
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chiar în dauna plantelor, după cum, de exemplu, se întăm- 
plă în fenomenul cu secreția numită roua ursului, care ade- 
sea acoperă frunzele teiului nostru și aie altor plante, și 
care indirect favorizează apariția ciupercii parazitare, așa 
numita fumagină. Nu se poate pune categoric la îndoială 
că glandele nectarifere din flori servesc ca rezerve iempo- 
rare de substanțe nutritive, dar tot atât de incontestabil este 
faptul că în perioada de înilorire se observă o micşorare 
a cererii de substanţe nutritive. Până la această perioadă 
subsitaniele zaharoase suni consumate pentru creșterea 
florii, după fecundare — pentru creşterea fructului și a se- 
minței; în chiar perioada de înflorire însă ele nu suni 
necesare, și atunci excesul lor este secretat afară, acumu- 
lându-se în pinteni și alte organe asemănătoare, fiind folo- 
sit de plantă întrun scop cu toiul accesoriu, dar nu mai pu- 
tin importan! — anume de a-i asigura prin intermediul in- 
sectelor o descendență mai numeroasă şi mai sănătoasă. 
Restul de nectar este resorbit în virtutea însușirii caracteri- 
stice organismelor de a-și economisi materia și energ:a. 
Considerând glandele nectariiere din punctul de vedere al 
nutriției plantei, ar fi fost foarte greu să constatăm vreun 
folos din aceste secrețţii și resorbții consecutive de sub- 
stanie zaharate. Astfel, ajungem să înțelegem cum însușirea 
cea mai fundamentală și cea mai răspândită a plantelor, 
anume însuşirea de a elabora substanţe zaharate, a putut, 
printro serie întreagă de complicaţii, o serie întreagă de 
trepte intermediare, utile în sine, să se transforme pe calea 
selecției naturale într'o adaptare enigmatic de complicată, 
care leagă armonios utilitatea, iar în unele cazuri însăși 
existența a două forme, aparținând la două regnuri deo- 
sebiie ale naturii. 

Felul și puterea de a gândi a lui Darwin pentru lămu- 
rirea ienomenelor vieţii organice care apar la prima vedere 
inexplicabile, se manifestă pretutindeni în felul acesta: a 
descoperi și a dovedi folosul fenomenului studiat, a desco- 
peri lanţul tranziţiilor care leagă acest fenomen cu mani- 
festarea lui cea mai simplă, a arăta răspândirea largă a 
acestui foarte simplu ienomen. fată tot ceeace poate face 
un naturalist pentru a descoperi origina uneia sau alteia 
din forme; timpul și selecția naturală, acești factori natu- 
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yali, irezistibili din punct de vedere logic, compleciează 
explicația cău:ată, opera naturalistului. 

La aceleași concluzii, identice, duc și cercetările pe 
care Darwin le-a întreprins asupra plantelor inseciivore. 
La sfârşitul secolului al XVII-lea a fost descoperită planta 
așa numită „prinde musca”, ale cărei frunze, la cea mai 
mică atingere de către o insectă imprmudeniă, o cuprinde 
şi o devorează. Acest fapi, timp de un secol întreg, a fos! 
'considerat si prezentat de către amatorii de ciudățenii ca 
una din minunile naturii, iar de către sceptici ca un exem- 
plu de patimă, la cars poate duce un punct de vedere 
teleologic asupra naturii. Faptul concret și evident, mișcarea, 
închiderea iumătățţilor de frunze în urma unei iriterții, nu-l 
putea însă nega nimeni; dubios părea numai faptul că acest 
fenomen corespundea unui proces de nutriție, absolut străin 
organismului vegetal, amintind mai curând procesul com- 
plicat al digestiei, cum și mișcările conștiente ale animalului, 
atunci când prinde vânatul. Era greu de găsit în toată natura 
organică un fapt mai uimitor, mai unic prin izolarea lui, care 
nu are, în aparență, vreo analogie cu organizația și felul 
de viață a restului de reprezentanti din acelaș regna. Se 
înțelege, deci, ce piatră de încercare a constituit el pen- 
tru verificarea concepției fundamentale a lui Darwin asu- 
pra elaborării trepicre, chiar și a adaptărilor cele mai puțin . 
complicate. Din punctul de vedere al doctrinei sale, faptul 
putea să existe numai dacă procesul acesta era folositor 
pentru plante, ca un act de nutriție; deci, punctul lui de ple- 
care era diametral opus concepțiilor curente. În primul 
rând el a demonsirat că faptul acesta nu este singular, că 
în grade variate și în forme puţin modificate, facultatea 
„aceasta este caracteristica tuturor reprezentanților fami- 
liei Droseraceae, căreia îi aparţine și „prinde muște“. De- 
aceea el și-a concentrat atenția asupra plantei „Roua ce- 
rului” răspândită aproape pretutindeni (Drosera). Printr'o 
serie de experienţe originale și precise, executaie asupra 
acestei plante, precum și asupra plantei „prinde muște“, el 
a dovedit, întrun mod „dubitabil, că acest proces este o 
adevărată și reală digestie, asemănătoare, chiar şi prin 
detaliile sale, cu digestia la animale, că aci, ca și dincolo, 
descompunerea substanțelor albuminoide se petrece cu 
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concursul aceluiaș ferment și acid. Fenomenul acesta, la di-- 
feritele genuri din această familie, prezintă diferite trepte: 
de complexitate: la unele, mișcarea organelor iritabile este 
foarte iute, ele acționează ca o capcană; la altele, insecta. 
este reținută printr'un lichid lipicios secretat de perișori, 
care se îndreaptă încetișor spre insectă, cuprinzând-o din 
toate părțile; la altele, în sfârșit, mișcarea aceasta: 
nu există deloc, insecta este prinsă numai de lichidul lipi- 
cios, întrun cuvânt, se descoperă din nou o serie întreagă 
de complicaţii, de tranziții dela aparatele cele mai simple 
la cele mai complicate. Ulterior s'au descoperit adaptări 
pentru prinderea de insecte și la alte grupe de plante. Așa 
numitele organe cornete-capcane la Nepenthes, Utricularia. 
(otrățel de apă) și altele demult cunoscute, corespundeau, 
după cum s'a văzut, aceleiași funcțiuni. Aci, iarăși s'au în- 
tâlnit diferite trepte de perfecționare: unele organe nu re- 
prezentau altceva decât capcane pentru insecte, care ser- 
vesc pentru nutriția plantei numai după descompunerea. 
lor, altele reprezintă adevărate stomacuri, adică pe supra- 
fața interioară sunt acoperite cu un strat glandular, care 
secretă, ca și „roua cerului” sau „prinde muşte” un suc, ab- 
solut identic sucului gastric dela animale. Acest ultim fapt, 
adică existența la un număr foarte limitat de plante, a fer- 
menților identici cu fermenții din organismul animal, era 
inexplicabil și Darwin, în baza 'acestui fapt și a altor consi- 
derente, a emis ipoteza că acești fermenti, după toate pro- 
babilităţile, sunt foarte răspândiţi în organismele vegetale, 
numai că n'au atras asupra lor atentia botaniștilor. Deabia: 
şi-a exprimat el această ipoteză, că ea s'a și adeverit. Go- 
rup Bezanetz a descoperit un ferment asemănător pepsinei 
în semințele germinate ale măzărichii, iar mai târziu acesta: 
a fost descoperit și la multe alte plante, printre care și în 
sucul lactic al plantei Carica Papaya, demult folosit de 
sălbaticii din America de Sud pentru a frăgezi carnea. Acest 
ierment, papaya, este actuălmente, poate, cel mai bine stu- 
diat dintre toţi fermenții. In sfârșit, s'a constatat că un astfel 
de ferment reprezintă probabil o parte componentă din ogi- 
care protoplasmă. Astfel, analiza fenomenului, aparent ab-- 
solut excepțional, absolut singular, oferit de „prinde muşte“, 
a dus la descoperirea unei întregi analogii între plante și 
animale, din punctul de vedere al transformărilor chimice: 
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pe care le suferă substanţele albuminoide din organismul 
acestora. 

Am văzut că Darwin a pus o deosebită scrupulozitate 
pentru a dovedi că insectele prinse servesc ca hrană pen- 
iru plantă, și a clasat acest fenomen înafara oricărei în- 
doieli. Totuși, s'au găsit sceptici cărora li sau părut insu- 
iiciente chiar aceste dovezi; ei obiectau: acest proces, fără 
indoială, este o nutriţie, dar poate că el reprezintă numai 
un lux inutil, pentrucă înafară de aceasta plantele respec- 
tive se pot nutri cu bioxidul de carbon din aer; Darwin n'a 
dovedit, deci, că această nutriţie este întradevăr folositoare. 
Ca răspuns la aceasta, Darwin a întreprins o serie de ex- 
periențţe comparative, care au dovedit că „roua cerului“ pe 
sare el o hrănise cu carne, s'a desvoltat mai bine și a dat 
mai multe seminţe decât „roua cerului“ care afost lipsită de 
vizita insectelor. Ca și în cazul precedent (adică atunci 
când s'a lămurit rolul diferitelor părți din floare), înţelegem 
mersul general al desvoltării, care a dat începutul unui tip 
de plantă insectivoră. După cum se constată, trei din însu- 
şirile cele mai răspândite la plante: capacitatea de a pro- 
Guce fermenti pepsinici, capacitatea de a-și secreta sucurile 
cu ajutorul unor glande, capacitatea de a se mișca sub 
influența unui impuls extern (deasemenea foarte răspândită 
la cele mai variate plante), combinându-se în cele mai di- 
verse moduri și reprezentând stadii foarte distincte de per- 
fecționare, sau desvoltat, în sfârșit, în acele organe extraor- 
dinare cu care ne uimeşte „roua cerului”. După cum se vede, 
cazul acesta se încadrează în sfera fenomenelor care pot 
fi explicate prin selecția naturală. Să trecem acum la exem- 
plul al treilea, mult mai vast, luat de Darwin din lumea 
plantelor. Acestui exemplu îi este consacrată lucrarea ,„Des- 
pre plantele urcătoare”, apărută în prima ediţie în anul 
1365, iar pe urmă în ediția a doua din anul 1875. In această 
lucrare Darwin permite să se întrevadă ideea fundamentală 
din ultima sa lucrare „Despre capacitatea plantelor de a 
se mişca”, lucrare ce constitue propriu zis cheia pentru ex- 
plicarea acestuia și a multor altor fenomene din viața ve- 
getală, astfel că ambele aceste lucrări, ca și lucrările sale 
despre rolul florii, constitue un singur tot. La vederea unei 
plante urcătoare (volubilă, sau care se acaţă prin cârcei 
sau prin alte mijloace), al cărei întreg fel de viață presu- 
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pune existența unei alte plante sau obiect, ca şi la vederea 
unei flori de orchidee sau a unei frunze de „prinde muscă”, 
avem impresia unei armonii preconcepute sau câteodată 
a unei activități instinctive, s'ar zice chiar conștientă. Pen- 
iru a ne explica cum au putut lua naştere astfel de orca- 
nisme, trebue să căutăm din nou cei trei factori, dela care 
Dormind, vom fi în drept să explicăm fenomenul prin salec- 
tia naturală, adică va trebui să dovedim utilitatea acestei 
însuşiri, succesiunea în perfecționarea ei și răspândirea ei 
sub iorma cea mai elementară. | 

Utilitatea tulpinelor urcătoare este evidentă; frunzele 
acestor plante au nevoie de lumină: cu cât. suprafaa fo- 
liară este mai bine luminată de soare, cu atât mai abun- 
dentă va fi şi nutriția plantei. Dar pentru a purta cortul mare 
de frunze, pentru a ieși la lumină, pentru a nu fi înnăbusșită, 
planta trebue să aibă tulpine puternic desvoltate, înalte și 
rămuroase, iar aceasta, la rândul său, prezintă inconve- 
nieniul că pentru construirea unei tulpine solide se chel- 
tuește prea mult material. Pentru organism, evident, esie 
mult mai convenabil să se folosească de o tulpină străină 
eau, în general, de un obiect sirăin și să-și desvolle o large 
suprafață foliară pe tulpine subțiri, fragile. Și iată că apa: 
unele mijloace perfecte pentru adaptare, cum sunt tulpinele 
înzestrate cu acățătoare sub forma unor cârcei subțiri şi 
gingași, care sunt înarmaii la vârfuri cu niște măciulii lipi- 
cioase ori cui niște mici căngi prinzătoare, sau care, în vir- 
tutea irivabilității lor, la cea mai mică atingere cu un obieci 
străin, îl cuprind pe acesta și-l strâng cu cercurile loi 
— cârceii — care ulterior se încolăcesc în chip de spirală, 
trans:ormăndu-se întrun fel de arcuri, care, la rândul lor, 
asigurând o prindere solidă și în acelaș timp mobilă a tul- 
“pinelor, fac inofensive cele mai puternice raiale de vânt. 

Aceste adaptări minunate, precum și altele, n'au putut 
să ia deodată această formă desăvârşită, și iată că Darwin 
desfășoară în fața noastră o serie de tranziții succesive, 
probleme mult mai complecte decât în cazurile precedente. 
In primul rând au apărut probabil tulpinele înzestrate cu 
organe sub forma unor câriige, care le permiteau să se 
acate de obiecte străine; după aceea a apărut la altele 
capacitatea de a forma tulpine volubile, cum e, de exemplu, 
hameiul, cuscuta şi altele ; tot așa, apoi, petiolii de frunze 
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au căpătat însuşirea ca sub influența unei iritatii să cu- 
prindă tulpinele în jurul cărora era răsucită planta; mai 
deparie, aceste frunze au început să se modiiice, transfor- 
mându-se în cârcei, şi aici natura ne prezintă o serie în- 
vreagă de tranziții; în sfârşit, cãrceii au căpătat toate în- 
susirile lor uimitoare — gradul diferit de iritabilitate, capa- 
citatea de a se răsuci etc. 

Astfel, după părerea lui Darwin, cea mai perfectă formă 
înzestrată cu cârcsi acățători a provenit dintr'o formă vo- 
lubilă relativ simplă, iar această ipoteză este confirmată 
de faptul că plantele volubile nu sunt înzestraie, cu organe 
îoliare iritabile, pe când plantele înzestrate cu cârcei pre- 
zintă în grade deosebite și capacitatea de a se răsuci, moş- 
tenită probabil dela strămoșii lor. Dar dacă planiel2 căţă- 
rătoare provin din plantele volubile, aiunci și ele trebue să 
prezinte un avantaj fată de acestea din urmă, ceeace dealt- 
minteri este neîndoielnic. Intradevăr, în primul rând, fixa- 
rea cu ajutorul cârceilor este mult mai solidă decât prin 
simpla răsucire. Dacă, de exemplu, vrem să susţinem o 
plantă oarecare din grădina noastră de flori, noi o legăm; 
acelaș rezultat, dar cu o și mai mare perfecțiune, îl obtine: 
planta cu ajutorul cârceilor. În al doilea rând, plantele că- 
țărătoare se ridică la o înălțime egală cu un consum de 
material constructiv relativ mic; astfel, de pildă, tulpina 
mazării, care se cațără cu ajutorul cârceiior, ajungând la 
înălțimea de două picioare, are și lungimea aproape de 
două picioare, pe când tulpina volubilă a fasolei, ridicâm- 
du-se la aceeași înălțime, are o lungime de aproape trei 
picioare. In sfârșit, și acesta este considerentul cel mai 
important, plantele acățătoare au posibilitatea să se în- 
tindă pe suprafata externă, luminată de soare, a cortului 
foliar al plantei gazde, pe când tulpinele volubile se leagă 
direct de trunchi şi de crengi, deci se allà în umbra acestui 
cort. | 

Până acum noi am examinat, să spunem asa, diferitele 
etape din mersul desvoltării acestei adaptări miile; acum, 
însă, se naște întrebarea: dar proprietatea cârceilor de a se 
acăța de obiectele ce îi irită, iar mai înainte, proprietatea 
tulpinelor ce a se răsuci, de unde au apărut aceste proprie- 
wti? Darwin răspunde curajos la această întrebare: însuși- 
rea de a se mişca sub influența iritației externe sau fără 
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aceasta, în special însușirea părților tinere, crescânde, de 
a se mişca circular, asemănătoare aceleia care este carac- 
_teristică vârfurilor tulpinelor volubile, trebue considerată 
ca o însușire generală a plantelor și mult mai răspândită, 
mult mai comună, decât s'au obișnuit s'o considere bota- 
niștii. 

Această concluzie se sprijină în primul rând pe faptul 
că forma tulpinelor urcătoare nu constitue o particulari- 
tate excepţională a unei oarecare grupe limitate de plante, 
ci dimpotrivă, este foarte larg răspândită în tot regnul ve- 
getal.!) Ar fi fost cu totul neverosimilă ipoteza că această 
particularitate a fost moștenită în felul acesta, alternativ 
dela o singură formă genealogică; pe de altă parte, dacă 
ea a apărut în repetate rânduri în cursul istoriei desvoltării 
regnului vegetal, atunci acest lucru poate îi explicat exclu- 
siv prin gradul de utilitate important pe care-l prezintă a- 
cest fenomen şi în acelaș timp prin răspândirea mare a a- 
cestei fundamentale însușiri, răspândire care a putut fi fo- 
losită de selecţia naturală. 

Această ipoteză îndrăzneață și neașteptată pentru ma- 
joritatea botaniștilor, ca și ipotezele referitoare la răspân- 
direa largă a fermenților, n'a întârziat să fie confirmată și 
de această dată, datorită tot activităţii neobosite a lui Dar- 
win. Ultima lucrare a acestui genial savant, în legătură cu 
doctrina lui generală, si anume studiul său „Despre capa- 
citatea plomielor de a se mişca”, este consacrată confirmă- 
rii acestui principiu general care se aplică tuturor plan- 
telor superioare. Cu ajutorul unei metode de cercetare foar- 
te simplă și ingenioasă, aplicată la un mare număr de e- 
xemplare, privind tot felul de organe dela cele mai variate 
plante, el a descoperii că vârfurile organelor crescânde, iar 
în unele cazuri și ale orgamelor care și-au încetat crește-- 
rea — în cazul acesta fiind înzestrate cu un ţesut special — 
se află într'o neîntreruptă mișcare, descriind, în plan orizon- 
tal, curbe neregulate, închise, moi mult sau mai putin apro- 
piate de cerc. Acestei mișcări circulare el i-a dat numele 
de „circumnutație”. Mișcarea circulară a vâriurilor de tul- 
pine volubile este numai un caz particular al fenomenului 


1) Din 59 ordine, în care Lindley împarte fanerogamele, Darwin 
a găsit tulpine volubile la 45. 
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care a luat o extindere mare, fenomen comun tuturor vâr- 
furilor de tulpine în creştere. Cu și în toate cercetările hu 
precedente, și aceasiă descoperire a servit drept cheie 
pentru explicarea unei serii întregi de fenomene din cele 
mai variate. Să ne oprim numai asupra unuia singur. De- 
mult se cunosc, dar au rămas fără o explicație din punct 
de vedere al utilității lor, așa numitele fenomene de somn. 
al plantei, adică acea strângere de noapte a frunzelor, care 
se întâlnește atât de des la foarte multe plante. Darwin a. 
arătat că și acest fenomen este folositor pentru plante, că el 
prezintă o serie întreagă de gradatii și de proporții care 
scapă unei observaţii obișnuite, se întâlnește la aproape. 
toate frunzele, adică se reduce la mișcarea caracteristică, 

circulară, a vâriurilor lor. Concluzia generală a acestei lu- 

crări a lui Darwin sau, mai precis, formularea acestei con- 
cluzii, este combătută nu fără temei de către unii botaniști 
germani, dar uceastă deosebire de vederi nu atinge insuși 
faptul, care rămâne înafara oricărei îndoieli, ci numai in- 
terpretarea lui ulterioară. După părerea lui Darwin, această 
învârtire a vârfurilor părților de plante în creștere, în sta- 
rea actuală a cunoștințelor noastre, se prezintă ca o însu- 
şire simplă a organismelor vegetale care nu se mai poate 
descompune în factori următori; după părerea adversari-- 
lor lui, acest fenomen este complex, divizibil și depinzând 
de faptul că părțile crescânde se află sub influența forțelor 
exterioare aflate deobicei în luptă reciprocă — lumină, 
căldură, atracția pământului etc. Discutia, deci, se referă 
la posibilitatea unei analize fiziologice mai adânci a acestui: 
fenomen — analiză care, la drept vorbind, nici nu intra în. 
preocuparea lui Darwin. Darwin rămâne cu meritul incon- 
testabil că a descoperit o serie întreagă de fenomene, care 
până la dânsul nici nu erau bănuite; cu un merit şi mai 
mare, că a generalizat, a încadrat întrun principiu general 
cele mai variate fenomene de mișcare, atât de răspândite, 
de proporții care scapă observațiilor directe, și numai ra- 
reori atingând proporții atât de mari, încât au putut atrage 
fără vreo cercetare specială atenția botaniștilor. Darwin dă 
o explicație cu totul satisfăcătoare şi acestui factor funda- 
mental. El arată că plantele nu au nevoie de mișcare în 
aceeași măsură ca și animalele, fiindcă hrana lor princi- 
pală este gazoasă și lichidă, ea se mișcă singură spre ele. 
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Deaceea, cu excepţia unor cazuri relativ rare, plantele nici 
nu s'au folosit de această însușire pe care o au ca și ani- 
malele. In schimb, în toate aceste cazuri se poate constata 
utilitatea specifică pe care o prezintă aceste însușiri, după 
cum era dealtminteri de așteptat, în baza principiilor selec- 
tiei naturale. 

Acestea sunt, în linii gene:ale, rezultatele imensei ac- 
tivități creatoare desiășurate de către Darwin după apari- 
tia operei sale celebre. Nu se poate să nu ne bucurăm că 
el a abandonat ideea inițială de a expune amănunțit și mo- 
tivat principiile fundamentale ale doctrine: sure, cì a pre- 
ferat să dea exemple care să dovedească ce fecundă în 
urmčri poate fi aplicarea doctrinei sale în cercetarea na- 
turii. Fără aceste cercetări speciale, lumea savantă n'ar fi 
putut avea o adevărată noţiune despre uimitoarea lui ca- 
pacitate de a apărea pretutindeni ca interpret al naturii, 
chiar si în manifesiăiile ei cele mai încâlcite, cele mai com- 
plexe. În acelaș timp, nu s'ar putea ca vreun alt argument 
să prezinte dovezi atât de evidente de tăria teoriei lui Dar- 
win. Dacă facultatea de a explica și a prevedea faptele 
este o piatră de încercare pentru orice teorie, dacă este d- 
devărat că „savoir c'est prévoir"), aiunci ce alte dovezi 
se mai poi pretinde acestei teorii după explicațiile şi ipo- 
tezele confirmate de care sunt arhipline cercetările speciale 
«le lui Darwin? Adversarii acestui savant caută să pre- 
zinte lucrările lui speciale ca ceva ce n'are nimic comun 
cu doctrina sa, iar rezultatele acestor cercetări, ca fructul 
unei activități meticuloase a unui bătrânel lipsit de ocu- 
patie. Incapabili de a răsturna însăși doctrina, ei încearcă 
s'o prezinte ca un lucru cu totul străin de știință, ca un lux 
inutil, de care știinia s'ar putea dispensa cu ușurință ; drept 
niște speculații mintale inutile, deși poate originale și chiar 
strălucitoare, dar fără nicio importanță pentru viitoarele 
succese ale științei. Cred că scurta caracterizare a lucrărilor 
sale speciale expuse aici este suficientă pentru a demonstra 
toată lipsa de bază a acestui punct de vedere. in toate a- 
ceste cercetări, bagheta magică ce scoatela lumină adevă- 
rul, care explică ceeace de secole era inexplicabil, este doc- 
trina originii organismelor pe calea lentă a selecției natu- 


1) A şti înseamnă a prevedea. (N. Red.). 
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ale. Metoda logică, fundamentală, de cercetare, este pretu- 
tindeni una și aceeași. Se aleg câteva forme sau fenomene 
mai frapante prin complexitatea lor. Însăși existența lor ră- 
mâne, după teoria lui, inexplicabile, dacă nu admitem utili- 
tatea lor pentru organismul ce le posedă. Se emite ipoteza 
asupra naturii acestei utilităţi, iar această ipoteză este ve- 
riticată minuţios pe cale experimentală. Dar, în baza ace 
leiași teorii, această adaptare n'a puiut apărea brusc în 
toată perfecțiunea sa — și iată că se trece la căutarea trep- 
telor intermediare prin care această adaptare a trebuit să 
treacă, până când se descoperă, în siărșii, o însușire impor- 
tantă si răspândită, caracteristică unui mare număr sau d- 
proape tuturor iiințelor vii, până când se descoperă analo- 
gia largă, o lege generală a naturii, care cuprinde un întreg și 
vast grup de fapte. Este evident că o astfel de doctrină a 
trebuit să devină o puternică armă logică de cercetare. o 
adevărată „ipoteză de lucru” — „a working hypothesis“ 
după expresia nimerită a lui Asa Gray. Fără ea, biologul 
contemporan nu poate face niciun pas, dacă nu vrea să-şi 
limiteze iucrarea numai la o descriere a corpurilor vii ce le: 
întâlnește ; e de înțeles atunci entuziasmul cu care această 
doctrină a fost întâmpinată tocmai de către cercetătorii na- 
vuraliști din toate colțurile lumii civilizate. 

Meritul fundamental al lui Darwin constă în acea co- 
titură logică pe care el a impus-o în concepțiile noastre- 
fundamentale despre lumea organică. Armonia, perfecţiu- 
nea, utilitatea — toate aceste așa numite „causae finales“ 
ale metaiizicii veghi ş' au transformat în mâinile lui în ade- 
vărate și active „causae efficientis“ 1), iar ca rezultat al a- 
cestui complex al cauzelor și al efectelor, al scopului și al 
mijloacelor, a apărut explicarea faptului fundamental al 
conformităţii organismelor cu scopul dat și, deci, transmu- 
tarea tuturor fenomenelor din categoria corespunzătoare, 
din domeniul 'simplei contemplări şi al admirației tăcute, în. 
domeniul cercetării și înțelegerii. 


1) Cauze creatoare. (N. Red.) 
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Acvarium — încăpere sau vas 
de sticlă pentru înmulţirea plante- 
lor acvatice. 

Agassiz — zoolog american, ad- 
versar convins al doctrinei evolu- 
tioniste. 


Albumine — substanțe chimice, 
asemănătoare aibuşului de ou. 

Analogie — asemănare, conclu- 
zie pe bază de asemănare. 

Anchetă — cercetare, culegere 
de informaţii. 

Anecdotă — un mic şi puţin 


cunoscut fapt istoric sau o poves- 
tire. 

Anorganic — opus 'organicului, 
adică celui ce aparţine ființelor vii 
sau asemănătoare acestora. 
“Antic — ceeace se referă la ve- 
chime, de preferință la vechimea 
greacă şi romană. 

Apoteoză — glorificare, sărbăto- 
rire; în vechime — zeificare. 

Argumentarea — folosirea de 
argumente. 

Armonia — potrivirea părților 
unui întreg, înțelegerea, conso- 
nanța, adaptarea ființelor la mediul 
lor. 

Armoniza — a {fi în armonie, a 
se potrivi reciproc, a corespunde. 


1) Prima parte a cărții „Char- 
les Darwin şi doctrina sa”, al că- 
rei capitol de bază este „Expune- 
rea Succintă a Teoriei lui Dar- 
win”. C. A. Timiriazev a desti- 
nat-o pentru cercurile largi de ci- 
titori, deaceea a şi găsit necesar 
să dea la. textul acestei părți ex- 
plicațiile sale. (N. Red.). 


LA TEXT?!) 


Asa Gray — botanist american, 
primul apărător al darwinismului. 

Atrofiat — degenerat, cu privi- 
re la organele dev»voltate cândva, 
dar păstrate în stare rudimentară; 
de exempiu coccisul la om sau 
bronchiile la foetusul uman. 

„Beagle” corabia pe care 
Darwin a făcut călătoria în jurui 
lumii. 


Bibliograiic — care se referă la 
cărți, la bibliografie. 

Biometric — care se referă la 
noua știință, noua ramură a sta- 
tisticii ştiinţifice — biometria. 

Botanica — știința despre plante. 

Burbank — savant-autodidact a- 


merican, care sia ocupat de se- 
lecţia plantelor cultivate. > 


Bürger — orășan german (lo- 
cuitor al unui oraş). 
Catedrala Westminster :— mâ- 


năstire şi catedrală în Londra, un- 
de se înmormântează personalită- 
tile marcante. 

Categoria — subdiviziune care 
cuprinde lucrurile, concepțiile, etc. 
asemănătoare între ele. 

Ciclu — cerc. 

Clasiiicaţia — repartiţia obiecte- 
lor sau noțiunilor într'o ordine de- 
terminantă; rațională, științifică. 


Concurența — întrecerea. 

Constatarea — confirmarea, de- 
clararea unui lucru ca real. 

Cosmogonia. — doctrina sau pre- 


supunerile din trecut asupra ori- 
ginei universului. 
Crab — rac de mare. 
Creaţionist — adeptul doctrinei: 
că toate ființele vii sunt create 
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separate şi mau provenit pe cale 
naturală, unele din altele. 

Critertu — unitate de măsură, 
regulă de raționament, ceeace aju- 
tä dla orientarea într'o problemă 
complicată. 

Cut — om de cultură, de unde, 
în sens figurat, educat intelectual, 
moralicește, instruit artistic. 

Cuvier — celebru zoolog fran- 
cez, care apăra teza că  speciiie 
sunt create separat şi nau putut 
proveni unele din altele. 

Deducția — concluzia pe caie de 
raționament în baza altor afirma- 
tii, considerate drept adevär. 


Dialectic bazat pe dialectică. 
Dialectica — arta de a dovedi 
și a combate în discuție 1). 
Didactic — ceeace instruește. 
Disciplină — 'o ramură a unor 


ştiinţe, deosebită de celelalte ra- 
muri. 

1) In Cursul scurt de „Istoria 
Partidului Comunist (Bolşevic) al 
Uniunii Sovietice”, cuvântul „dia- 
lectica“ este definit în felul ur- 
mător: „Dialectica provine dela 
cuvântul grecesc „Dialego”, ceeace 
înseamnă a duce o conversație, a 
susține o polemică. Sub dialectică, 
în vechime, se înțelegea arta de 
a obține adevărul pe calea desco- 
peririi contradicțiilor în raționa- 
mentul adversarului şi combaterea 
acestor contradicții. In vechime 
unii filosofi considerau că desco- 
perirea contradicțiilor în gândire și 
ciocnirea opiniilor opuse, este mij- 
iocul cel mai bun pentru desco- 
perirea adevărului. Această meto- 
dă dialectică de ‘gândire, extinsă 
uiterior asupra fenomenelor natu- 
rii, s'a transformat în metoda dia- 
lectică de cunoaştere a naturii, 
care privea fenomenele naturii ca 
veșnic mobile şi variabile. iar des- 
voltarea naturii — ca rezultat al 
desvoltării contradicțiilor în natu- 
ră, ca rezulțat al acțiunii recipro- 
ce dintre forțele opuse din na- 
tură”. (Paragraiul II din Capitolul 
patru). (N. R.). 


Dogmă — postulat; teză, admi- 
să ca adevăr incontestabil. Sunt 
uneiè dogme impuse forțat (de, bi- 
serică, de guvern) și aftele care se 
pot confirma de fapt, dar în acest 
ultim caz se preferă a nu fi numi-, 
te în felul acesta. 


Dubois-Reymond — celebru fi- 
ziolog german. 
Elementar — constând din ele- 


mente, päārție componente cele 
mai simple ale unui lucru. 

Embriologia — știința despre 
viața uterină și în general despre 
desvoltarea plantelor şi a animale- 
lor până la forma lor definitivă 
permanentă. 

Empiric — experimental, mai 
des în sensul de întemeiat pe o 
experiență primitivă fără bază ști- 
ințifică, adesea înșelătoare. 

Epigraf — dicton potrivit, care 


“se pune la capul unui articol sau 


al unei cărţi. 


Epitet — adjectiv care indică 
însuşirea obiectivului. 
Erä — are două sensuri: ca e- 


veniment excepțional, dela care se 
socotesc anii, sau ca o perioadă, 
o parte din istorie, deosebită prin 
ceva. 

Estetic — care se referă la fru- 
mos şi la studiul frumuseții. 

Etapă — distanța dela un punct 
de oprire la altul. 

Evoiuţile — desvoltare, creştere, 
creșterea istorică a cunoștințelor, 
a ariei, a muncii, a moralei, etc.,; 
desvoltarea regnului animal și ve- 
getal în timpurile anterioare im- 
comensurabile ale existenței pă- 
mântului, formarea sistemelor so- 
lare şi a universurilor astrale. 

Fauna — totalitatea animalelor: 
dintro anumită țară, localitate (re- 
giune). 

Fermenti — substanțe solubile, 
care provoacă fermentarea şi alte 
transformări, ca  fermentul din 
malt, care provoacă transformarea 
amidonului în substanță dulce — 
alwcoză. Aceşti fermenţi-substanțe, 


probabil, intră în compoziţia fer- 
menţilor-ființe, cum este, de exem- 
plu, drojdia, constituită din ciu- 
perci microscopice. 

Finaliştii — adepți doctrinei 
metafizice despre cauzele finale, şi 
anume că scopul poate fi cauză, 
că ûn organisme există o anumită 
„tendință către un scop”, care le 
dirijează în favoarea lor. 


Fizionomia — trăsăturile şi ex- 
presia feței. 
Fiora — totalitatea plantelor u- 


nei regiuni, țări, etc. 

Formularea — dela ,formulă” — 
expresie matematică, o teză pre- 
cis exprimată. 

Formația — straturi de roci cu 
resturi fosile de plante şi anima- 
le, corespunzăloare unei anumite 
perioade din istoria pământului. 


Galileu — mare savant italian, 
chinuit până la moarțe de popi. 

Geolog — savant care studiază 
geo.ogia. | 


Geologia — ştiinţa despre struc- 
tura şi istoria pământului. 

Gradația — succesiunea (conse- 
cutivitatea) treptată. 

Haos — starea desorganizată a 
universului, premergătoare creației 
lumii după vechile povestiri ale 
grecilor, etc. 

Harz — munţi în Germania. 

Heine — celebru poet german — 
remarcabil prin spiritul său fin. 


Helmholtz — mare savant fi- 
zician şi fiziolog german. 
Hoffmeister — mare botanist 


german, care a prezis diferite des- 
coperiri viitoare, complect dove- 
dite ulterior. 

Huxley — renumit savant zoolog 
englez. (Vezi cuv. zoolog). 

Ideal — reprezentare mintală su- 
perioară despre ceva, model, limi- 
ta perfecțiunii. 

Idee sintetică — idee care lea- 
gă, generalizând, alte idei, fapte 
ete. 


I0 
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Ilmanentă — cauză imanentă, din 
interior, în opoziţie cu cea acti- 
vând dela exterior — expresie fi- 
losojică, opusă  transcendentulu;. 
(Vezi cuv.). 

Instinct social — sentiment în- 
născut de sociabilitate, care face 
nu numai pe om, ci și pe animale 
să prefere viața în societate celei 
în singurătate. 

lpoteza — presupunere care se 
face pentru. a {fi verificată prin ex- 
periență; de aci — ipoteza de lu- 
cru. Din contra, ipoteza care nu 
se verifică prin experiență este o 
simplă pierdere de timp. 

Labirint — ceva (ciădire, grădină), 
în care e uşor să te rătăcești, se 
poate evita aceasta, dacă se fi- 
xează la intrare un capăt de fir 


tras după sine, — acesta se nu- 
meşte fir conducător. 

Liric — ce se referă la poezia 
sentimentului personal. 

Logic — bazat pe raționament 
just. 


Lyell — celebru geolog engiez. 

Massa — aici în sensul mulțimii, 
totalității, etc. In știință are şi ait 
sens. 


Material — substanțial, în opo- 
ziție cu spiritual, imaginar, etc. 
Mendel — călugăr german, cate 


a făcut experiențe interesante asu- 
pra încrucișării plantelor, a căror 
importanță a fost mult exagerată 
de oamenii nefamiliarizați cu pro- 
blema. 


Metafizic — ce se reieră la me- 
tafizică. 
Meţajfizica — speculaţii spiritua- 


le care fac abuz de abstracțiuni 
fără conținut, dincolo deci de li- 
mitele experienței și deaceea di- 
rect opusă și ostilă ştiinţei. 

Naturaiizarea — adaptarea unei 
plante sau unui animal la o nouă 
iară, la o nouă climă. 

Nectariier — glandă care se- 
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cretă mierea, mai ales în flori, atră- 
gând albinele, etc. 

Neorganizat — care nu este con- 
stituit din organe, adică din acele 
părți din care sunt constituite 
ființele vii — organismele. 

Nominaliştii — filosofii din Evul 
Mediu, adepţii doctrinei că tot ce 
are un nume, trebue să aibă o exis- 
tență reală; adversarii lor se nu- 
meau  realiști. Astăzi aceste cu- 
vinte au sens invers. 

Orchidee —. familie de plante cu 
flori. de forme ciudate. Sunt în 
special remarcabile orchideele exo- 
tice, cultivate în sere; la noi — 
lacrimile cucului,  stupinițele sau 
violetele de noapte. 

Organism — corpul ființelor vii, 
posedând organe, adică părți de 
corp corespunzând unor anumite 
funcțiuni. 

Paleontologia — știința despre 
plantele şi animalele dispărute, ale 
căror resturi s'au păstrat în stare 
fosilă. 

Panpsihism — doctrină absurdă, 
susținând că toate plantele, etc., au 
suflet. 


Papain — substanță din plante, 
asemănătoare fermentului din sucul 
gastrit. 

Paradox — idee adevărată sau 


falsă, întrebuințată pentru a con- 
sterna, a uimi prin contradicția ei 
cu noțiunile acceptate de toată 
iumea. 

Pigmeii — neam de pitici, citat 
în tradițiile greceşti ; în sens figu- 
rat, se aplică oamenilor cu intelec- 
tu! limitat. 

Plan orizontal — plan care se 
află în unghi drept cu verticala; 
de exemplu, suprafața lichidului, 
care se determină prin nivela zi- 
darului. 

Planetă — corp ceresc, mişcân- 
du-se în jurul soarelui și al altor 
stele asemănătoare cu soarele. 

Plante dimorie — plante cu flori 
de două feluri. 

Plastic — moale, maleabil, ca lu- 
tul sau ceara caldă; în sens figu- 


tat se referă la organisme, care se 
modifică sub acțiunea condiţiilor. 

Poli — puncte opuse extreme. 

Polemic — ce se referă la o 
discuție scrisă, la discuția asupra 
unor fapte, situate în puncte de 
vedere opuse. 

Preformism — doctrină veche 
despre germenii procreați ai ființe- 
lor vii, cuprinși în alți germeni, etc. 
până la infinit. 


Progres genealogic — perfecțio- 
narea din generație în generaţie. 
Progresie geometrică — un șir 


de cifre care se deosebesc una de 
aita întrun număr egal de ori; 
de exemplu, de două ori (2,4,8,16, 
32, etc.). 

Proiecția — imaginea unui obiect 
pe un plan în conformitate cu anu- 
mite reguli. 

Protoplasma — substanţă semi- 
lichidă de compoziție complexă, 
din care sunt formate toate fiin- 
tele vii. 


Prozaic — se întrebuințează în 
sensul de banal, inferior, mărunt. 
Psihologia — ştiinţa despre așa 


numitele însuşiri sufleteşti ale 
omului și animalelor. 

Quatrefages — zoolog francez. 

Real — bazat pe fapte, obser- 
vații sau experiențe. 

Realiștii — filosofii din Evul me- 
diu, adversarii nominaliştilor (Vezi 
cuv.). 

Reflex — acțiune reflexă; de 
exempiu, mișcarea prin care o ființă 
vie răspunde la o excitație exte- 
rioară. 

Roger Clemence — scriitoare 
franceză, care a tradus cartea lui 
Darwin, iar în prefață a tras con- 
cluziile sale personale, anume că 
omul trebue să ia dela animale 
exemplu de ferocitate, etc., ceea- 
ce l-a revoltat pe Darwin. 
‘Scepticism — îndoială în pri- 
vința unui lucru, atitudine pruden- 
tă, neîncrezătoare față de tot ce nu 
e verificat prin experiență. 

Sistematic — aşezat întrun sis- 


tem, adică într'o ordine riguroasă, 
bine raționată. 


Shorthorn — rasă de vite cor- 
nute cu coarne scurte. 
Soc. „Linn” — societate, cu nu- 


mele în cinstea lui Linné, celebrul 
botanist suedez şi naturalist. 

Special — care se referă la o 
ramură de activitate exclusivă, se- 
parată, în ştiinţă, meserie etc. 

Stadiu — o parte din drum, o 
treaptă. 

Subiectiv — aparține omului con- 
ștlent (subiect); se opune obiec- 
tului de cunoaștere. 

Tehnic — ce se referă la amă- 
nuntele realizărilor materiale sau 
tezelor realizabile ale unei ştiinţe 
oarecare. 
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Teologie — doctrină filosofică, 
metafizică, doctrină care explică 
în mod fals perfecțiunea ființelor 
organice, prin „tendința. lor con- 
știentă spre un scop”, tendinţă care 
ar fi iînerentă acestor ființe. 

Tip — ființă sau generalizare, 
descriere sintetică admisă ca re- 
prezentantă a unui grup de ființe. 

Transcedental — aflat dincolo de 
cunoaştere prin experienţă. Acţio- 
nând dinafară şi de sus, opus ima- 
neniului. (Vezi cuv.). 


Universal — general, atotcuprin- 
zător. 

Utilitar — care are în vedere 
exclusiv folosul imediat. 

Zoolog — savant care se ocupă 


de zoologie, ştiinţa despre animale. 


CUPRINSUL 


Preiaţă, de academicianul V. L. Comarov 


Cap. I. Structura fundamentală a lumii organice 


Cap. I. Concepţia despre specie A 
Cap. III. Selecţia artificială o 
Cap. IV. Selecția naturală . oa’ aa... 


Cap. V. Concluzii şi argumente în favoarea teoriei lui Darwin 


Cap. VI. Cercetările ulterioare ale lui Darwin, care-i consolidează 
doctrina . . . . . . . . a . Li ? 3 ? 9 9 ? 


Explicații la text r ‘a’ ‘y 


V.C. MILOVANOV şi 
D. V. SMIRNOV-UGRIUMOV : 


Insământarea artificială a animalelor domestice 


In cele 5 capitole ale broşurii se tratează: rostul însă- 
mânţărilor artificiale, utilizarea reproducătorilor de rasă, 
structura și fiziologia organelor de reproducere la ani- 
male şi tehnica şi organizarea însămânţărilor artificiale 
la animale. 

In capitolul întâi se vorbeşte despre origina animalelor 
domestice și despre metodele de selecțiune şi încrucișare 
aplicate de om la aceste animale. 


In capitolul al doilea se expun metodele de montă, nor- 
mele de folosire, hrană, întreţinere și îngrijire a anima- 
lelor de reproducție, insistându-se asupra fiziologiei or- 
ganelor de reproducere. 

In capitolul al treilea se tratează despre obţinerea sper- 
mei, cum este examinată, păstrată şi transportată la dis- 
tanţe mai mari. 


In capitolul al patrulea se descrie cum trebue să fie hră- 
nite animalele care trebue să fie însămânţate artificial: 
iepele, vacile, oile, scroafele, insistându-se asupra feno- 
menului căldurilor și a procesului de însămânţare artifi- 
cială. 

In ultimul capitol se vorbeşte despre organizarea cen- 
trelor de însămânţare artificială, planul lucrărilor la aceste 
centre, înzestrarea lor cu utilajul necesar, și despre meto- 
dele pentru verificarea spermei. 


Se arată la urmă care trebue să fie ordinea lucrărilor la 
un centru de însămânţare artificială. 


S. S. ŞȘUMANOV : 


Asolamentele cu ierburi şi eficacitatea lor 


In această broşură se expun principiile teoriei lui Williams 
despre resiabilirea fertilităţii solului prin diferite lucrări 
agrotehnice şi prin asolamente, formând cunoscutul complex 
de măsuri al sistemului de asolamente cu ierburi. 


Autorul a lucrat la SMT „Williams“ în raionul Buzuluc 
din regiunea secetoasă Cicalov, punând în aplicare asola- 
mentele cu ierburi în cele 10 colhozuri deservite de SMT 
„Williams“. 


Arătând scopul lucrării şi metodele de cercetare folosite, 
autorul descrie caracteristicile esenţiale ale climei şi solu- 
lui din regiunea secetoasă Buzuluc, în care planta princi- 
pală de cultură este grâul de primăvară. 


Se descriu apoi asolamentele introduse în colhozuri, in- 
sistându-se asupra împărţirii lor în două grupe distincte: 
asolamente agricole și asolamente furajere. 

In partea a doua a broşurii, autorul arată valoarea eco- 
nomică şi eficacitatea asolamentelor. Se descriu aci: sar- 
cinile de producţie planificate, schimbările ce s'au produs 
în colhozuri în repartizarea suprafeţelor cultivate cu di- 
ferite plante, mărirea recoltelor de cereale (la unitatea de 
suprafață) sporirea enormă a cantităților de nutreţuri 
produse, şi drept consecinţă creşterea șeptelului de ani- 
male de toate speciile în colhozuri. | 


In încheiere autorul arată că îmbunătăţirea semnalată a 
avut drept efect mărirea productivităţii muncii colhoz- 
nicilor, sporirea remunerării pentru o zi muncă şi deci 
îmbunătăţirea situaţiei materiale a fiecărui colhoznic. 


Dată în lucru; 6 VI 1949. 
Bun de tipar: 2 IX 1949. Tiraj 
3200. Format: 61x86/16. Clasl- 
ficare  zecimaiâ: 92 Darwin 
515,4. Nr. 2502/949. Tipografia 

„Universul“. 
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